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Mit mond A hidny és A szocialista
rendszer a mai magyar olvasonak?

Bevezet6 tanulmany az életmiisorozat els6 két kotetéhez

A pozsonyi Kalligram Kiadd tiz kdtetben megjelenteti Kornai Janos valogatott mun-
kait. Elsé kotetként az eredetileg 1980-ban publikalt A hidnyt adtak ki ujra, maso-
dik kotetként pedig rovidesen wjra megjelenik A szocialista rendszer, amely elészor
1992-ben latott napvilagot. Ez utébbi kozli az alabbi tanulmanyt, amelyben a szerz6
egyiittesen fliz megjegyzéseket mind a két kotethez. Harom f6 kérdéskort targyal: 1.
a szocialista rendszer alaposabb megértése segit a mult hamis értékelésének lekiizdé-
sében; 2. a szocialista rendszer egyes elemei kiilonb6z6 formakban ,,atszivarognak” a
kapitalizmusba; 3. a szocialista rendszer vizsgalatahoz alkalmazott paradigma, foga-
lomrendszer és mdédszertan felhasznalhato a kapitalizmus elemzéséhez.

Journal of Economics Literature (JEL) kod: D00, D4, P1, P2, P51.

Két konyv — két torténelmi helyzet

A két kotet megjelenési datumai kozotti eltérés alig tobb mint 10 év (A szocialista
rendszer el8szor angolul jelent meg 1992-ben, majd magyarul 1993-ban, A hiany
1980-ban parhuzamosan latott napvildgot mindkét nyelven), de erre a rovid id6-
szakra esett az ujkori vilagtorténelem egyik nagy fordulata: a berlini fal lebontasa, a
szovjet birodalom 6sszeomldsa. Kezdetét vette az egykori kommunista orszagokban
végbemend rendszervaltas.

A dramai valtozasok kozepette — noha persze egy b6 évtizeddel évvel iddsebb és
fontos tapasztalatokkal gazdagabb lettem — gondolkodasom, vilagnézetem és érték-
rendem alapjaban véve nem valtozott. Ugyanazt gondoltam a szocialista rendszerrdl,
amikor azt még a vasfiiggony valasztotta el a nyugati vilagtol, mint azok utan, hogy a
vasfiiggdnyt felvontak. Es mégis, a két konyv sok tekintetben kiilonbozik egymaéstdl,
mert mindkettére ranyomtak bélyegiiket a torténelmi idépontok, amelyekben meg-
fogantak és nyilvanossagra keriiltek. Onéletrajzomban, amely A gondolat erejével
cimmel jelent meg 2005-ben, részletesen szamot adok a két ma sziiletésének koriil-
ményeir6l. Ezen a helyen réviden a legfontosabb eltéréseket foglalom Gssze.

Amikor A hidnyt irtam, Magyarorszagon hatalmi monopoéliuma volt a kommu-
nista partnak. Ideologiai monopdliumra is torekedett, am azt nem tudta teljesen

Kornai Jdnos a Harvard University és a Budapesti Corvinus Egyetem emeritus professzora.
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érvényesiteni: tdmogatott, tiirt és tiltott (Rainer [2001], Révész [1997], Standeisky
[1996]). A konyv megirasakor gondosan mérlegeltem a megjelenés varhato feltétele-
it. Azt szerettem volna elérni, hogy a kdnyv ne a , tiltott” irasok kozé, hanem a ,,t{irt”
kategoriaba keriiljon Magyarorszagon, azaz legalisan jelentethesse meg egy magyar
kiadé. Ezen tilmenden, jusson el minél tobb olvasé kezébe mas szocialista orszagok-
ban is; lehet6leg ugy, hogy ott leforditjak és kiadjak. De ha masképpen nem megy,
legalabb az angol nyelvii kiadds jusson el a régi6é tudomanyos konyvtaraiba.

Ennek a célnak az elérése érdekében tudatosan oncenzuarat alkalmaztam. Amit
leirtam, az legjobb meggy6z6désem szerint igaz volt. Csak az igazat irtam, de nem
a teljes igazat. A hidny nem targyalta azokat a témdkat, amelyek még az akkori fé-
lig-meddig felpuhult diktatura altal uralt Magyarorszagon is tabunak mindsitet-
tek. Lehetetlen volt nyomtatdsban 6szintén beszélni arrol, hogyan fiiggnek 6ssze a
szocialista rendszer kronikus gydgyithatatlan bajai a politikai strukturaval, azaz a
kommunista part egyeduralmaval, valamint a Szovjetunio és a szovjet birodalomba
tartozo tobbi orszag viszonyaval.

Az dncenzura fajdalmas oncsonkositas; keserves érzés a szerzé szamara. Mégis
ugy dontottem: inkabb csonkan jelenjék meg a m, de legalisan, az olvasok tomegei
szamara hozzaférhet6 formdban, mintsem csonkitatlan épségben, de ,szamizdat”
kiaddsra és emiatt igen sziik olvasokozonségre itélve.

Amit el akartam érni, elértem. A kdnyv, alektoralas bizarr kalandjai utdn, amelyr6l
részletesen beszamoltam 6néletrajzomban, megjelent, és harom kiadasban fogyott el
Magyarorszagon. Kindban hat évvel a magyar kiadas utan, 1986-ban publikaltak, és
rovid id6 alatt szazezer példanyban kelt el. A kelet-eurdpai szocialista orszagok ko-
ziil szabalyos kereskedelmi forgalomban értékesitett konyvként csak Lengyelorszag-
ban adték ki. Csehszlovakiaban kinyomtattak, de ,,zart kiadasban”, azaz az olvasdk
korét az illetékes parthatdsag jeldlte ki. A Szovjetunidban szamizdatként terjedt az
angol kiadas; az orosz nyelvii nyomtatott konyv kiaddsara mar csak a Gorbacsov-éra
vége felé, 1990-ben keriilt sor. Az orszagok és a publikacids datumok sorozata sajatos
formaban tiikrozi a szocialista rendszer felbomlasanak folyamatat.

A kimondatlan szavakat is kiolvastak a sorok koziil azok, akiknek igazan nyitva
volt a szemiik. A szocialista régidban €16 polgarok tizezreinek feleszmélését gyorsi-
tottak meg a konyv 6 tizenetei: a kronikus intenziv hianyjelenségeket nem alkalmi
hibak idézik el, hanem maganak a rendszernek az alapvet6 tulajdonsagai. Megértet-
ték (és ezt a megértést sok egykori olvasé az 1990 utani személyes beszélgetésekben
nyomatékosan megerésitette), hogy a stlyos bajok kikiiszoboléséhez nem elegenddok
a felemas reformok, hanem magat a rendszert kell megvaltoztatni.

A szocialista rendszer el6készité munkalataihoz 1983-ban fogtam hozza, 1988-
ban lattam neki a megszovegezésnek. Még alltak a régi rend falai, de mar maélla-
doztak. Mire a konyv elkésziilt, nemcsak az emberek szabad mozgasat akadalyo-
z6 betonfalakat és szogesdrot sovényeket szamoltak fel, hanem a szavak szabad
aramldsat elzaro korlatokat és tabukat is. Mikozben A hidnyban nem fordul el6 az
a sz0, hogy ,part”, A szocialista rendszerben a part szerepének megvilagitasaval,
a politikai hatalom és az ideoldgia elemzésével kezdddik az érdemleges targyalas.
A konyv kimondja azt, amit 12 évvel korabban nem tudtam kifejteni: a szocialista
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rendszer keletkezését és miikodését csak akkor érthetjitk igazan, ha a politikai ha-
talom és hivatalos ideoldgia szerepébdl indulunk ki.

A tudomanyos miivek értékelésére az olvasok, a folyodiratok recenzensei, majd késébb
az utokor nevében az elmélettorténet kutatodi hivatottak. De taldn nem érdektelen, mi-
képpen rangsorolja sajat miveit — nyilvan érzelmek és elfogultsagok befolyasatol nem
mentesen — maga a szerz6. Ha engem kérdeznének, melyik mivemnek volt leginkabb
érezhetd a hatdsa, habozas nélkiil azt felelném: A hianynak. Sokféle médon igazolhaté ez
abenyomas; a konyv idézettségével, a sajat eszméik fejlédésére visszaemlékez kortarsak
nyilatkozataival, a recenzidk szamaval (Hdmori [2012]). Ezért is dontott ugy a Kalligram
Kiadé, hogy A hiany legyen a sorozat els6 kotete. Am ha azt kérdezik télem, hogy me-
lyik irasomat tartom sajat munkassagomon beliil a legfontosabbnak, akkor A szocialista
rendszert emelném ki. Ez a legambiciézusabb miivem, ebben tettem kisérletet tobb évti-
zedes kutatasaim szintézisére. Ebben a konyvben probaltam olyan elemzést adni a szoci-
alizmusrdl, amely - szandékaim szerint - atfogja a rendszer legfontosabb jellemz6it.

Osszefoglalasra, széles 4ttekintésre torekedve nem juthat elég tér a részleteknek.
A szocialista rendszer 11. fejezetének cime: Hidny és inflacio - a jelenségek, a 12.
fejezeté pedig Hiany és inflaci6 — az okok. Ha ezt a két fejezetet ,kinagyitjuk” (ha-
sonléan ahhoz, ahogy a képernyén 1évé képet ,,zoomolhatjuk”), akkor megkapjuk
azt a tematikat, amelynek targyaldsa A hiany cimi konyv jo részét kitolti. Sokkal
tobb a részlet; olyan osszefiiggések elemzésére is adodik lehetdség, amely 6nmaga-
ban fontos ugyan, de nem tartozik a rendszer alapvetd jellegzetességei kozé. A két
konyv koziil A hidny sokszinlibb, mint a masik; tobb benne az olyan gondolat, amely
a megjelenés idején jnak és szellemileg izgatonak taldltatott. A két konyv kiegésziti
egymast, Osszetartozik; ezért is a kozos bevezetés a konyvsorozat elsé két kotetéhez.

Jo lelkiismerettel adom at ezt a két konyvet a jové kutatéinak. Tobb mint harom
évtized telt el az els6, két évtized a masodik kdnyv publikacidja 6ta, torténelmi su-
lyu valtozasok mentek végbe Magyarorszagon, az egykori szocialista régidban és az
egész vilagon. Sok szerz6 a legszivesebben visszavonnad azt, amit régebben irt. J6 ér-
zéssel tolt el, hogy az eredeti konyveket ,lefényképezve” (azaz a mai technologiaval
»beszkennelve”) adjuk az olvaso kezébe, egyetlen szé valtoztatasa nélkiil. Nyugod-
tan véllalok minden sz6t, amit akkor leirtam. Ha majd évtizedek vagy évszazadok
multan a jovo torténésze vissza akar pillantani a 20. szazadra, és meg akarja érteni,
hogyan miikodott a csucspontjan a vilag lakossaganak egyharmadan uralkodé szo-
cialista rendszer, a rendelkezésre 4116 hatalmas irodalom mas muvei mellett ezt a két
konyvet is felhasznalhatja forrasmunkaként.

De vajon van-e mondanivaldja e két konyvnek nemcsak a szocializmus kutatasara
szakosodott jovend6 torténészek, hanem a mai emberek szamara is?

A mult rendszer irant érzett nosztalgia ellenszere

Szamos nemzetkozi felmérés igazolja, hogy valamennyi posztszocialista orszagban a
lakossag szamotteve része nosztalgiaval gondol vissza a multra, az egykori szocialis-
ta rendre (Rose [2005]). Magyarorszag egyike azoknak az orszagoknak, amelyekben
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a legerGsebbek a multba visszakivankozé érzések (Vdsdrhelyi [2005]). Az 1. tdbldazat
egy 2010-ben késziilt felmérésr6l szamol be. Ha dsszeadjuk az els6 és a masodik osz-
lop adatait, tehat azokét, akik egy-egy rendszer-osszehasonlit6 allitassal teljesen vagy
részlegesen egyetértenek, meghokkent szamokat kapunk: a megkérdezettek mintegy
haromnegyed része inkabb vonzédik a Kadar-korszakhoz, mint a jelenlegi llapotok-
hoz - gy gondolja, hogy az tobbet t6r6dott a kisemberekkel, igazsagosabb volt.

1. tdbldzat
A Kadar-rendszer értékelése (a megkérdezettek szdzalékaban)

Teljesen Részben Nem ért Nem

Kérdés egyetért egyetért egyet  tudja

A Kadar-rendszer jobban tor6dott

a kisemberek gondjaival 46 32 13 ?
A .rendszervalltas tobb kar't,okoz az orszagnak, 27 4l 24 8
mint amennyi haszonnal jar

A Kadar-rendszer igazsagosabb volt a mostaninél 33 36 21 10
A kapitalizmus megvaldsitasa Magyarorszagon )8 46 17 9

tobb kart okoz, mint amennyi haszonnal jar

Megjegyzés: a felmérést ezerfds reprezentativ mintdn végezték el.
Forrds: Vasarhelyi Maria kozlése, amely az MTA-ELTE Kommunikéaciéelméleti Kutato-
csoportja dltal 2010-ben végzett felmérésen alapult. A felmérés adatait nem publikaltak.

A 2. tabldzat az ellenkezd iranyban kozeliti meg a problémat: a kutatok a kapitalista
rendszer elfogadottsagat kivantak felmérni.

2. tablazat
A kapitalizmus elfogadottsaga

Orszag 1991 2009 Eltérés a két idopont kozott
Szlovakia 69 66 -3
Kelet-Németorszag 86 82 -4
Oroszorszag 54 50 -4
Cseh Koztarsasag 87 79 -8
Lengyelorszag 80 71 -9
Ukrajna 52 36 -16
Bulgaria 73 53 -20
Litvania 76 50 -26
Magyarorszdg 80 46 -34

Megjegyzés: a felméréskor a kovetkezd kérdést tették fel: Helyesli-e a kapitalizmusra val6
attérést? A tablazat elsé két oszlopa azok szdzalékos részaranyat adja meg, akik a kérdésre
igennel feleltek. A tablazatot Hamori-Szabo [2010] cikkébdl vettem at (879. o. 1. tablazat).
Forrds: Pew Research Center [2009].
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Mi lehet a magyarazata annak, hogy orszagunkban ilyen erds a régi rendszer
iranti utélagos rokonszenv? Miért mélyebb a csalédds az 4j rendszerben, mint a
tobbi posztszocialista orszag tilnyomo részében? Sejtésem szerint tobb tényezd
jatszik kozre; ezek koziil csak az egyik feltételezett hatasrol szeretnék kifejteni né-
hany gondolatot.

Daniel Kahnemann, a Nobel-dijas pszicholégus-kozgazdasz tobb munkajaban
(Kahnemann és szerzétarsai [1993], Redelmeier-Kahnemann [1996]) szamolt be egy
izgalmas kisérletr6l. A kolonoszkoépia a bélrendszer vizsgalatat célzé diagnosztikai
eljaras. Nem is olyan régen a vizsgalat, amely rendszerint 20-30 percig tart, igen faj-
dalmas volt. (Ma madr lényegesen csokkenthet6 a vizsgalat okozta fajdalom és kényel-
metlenség.) A vizsgalat fajdalommal jar6 korabbi korszakaban a kutatok a vizsgalat-
ra var6 paciensek koziil azokat, akik erre 6nként vallalkoztak, felkérték, hogy egy
specidlis késziilék billenty(ijén folyamatosan jelezzék, mennyire heves a fijdalom. A
késziilék egy grafikont rajzolt ki, amely a fajdalom intenzitasanak idésorat abrazol-
ta. A vizsgalat befejeztével arra kérték a pacienst, hogy egy adott skdlan értékeljék:
mennyire volt fajdalmas a vizsgalat, a maga egészében. A kovetkezoket tapasztaltak.
A vizsgalat egészét kevésbé fajdalmasnak mindsitették azok a paciensek, akik a vizs-
galat vége felé semmiféle vagy csak enyhe fdjdalmat éreztek — még akkor is, ha az
esetek egy részében az iddsor grafikonja kétséget kizaré6 mddon bizonyitotta, hogy
kozben tobbet szenvedtek, mint mésok.

Kahnemann messzemend lélektani kovetkeztetéseket vont le ebbdl a kisérletbdl és
mas hasonld vizsgalatokbdl, mégpedig mind a szenvedések, megprobaltatasok, mind
az 6romet és boldogsagot okozo események sorozatanak szubjektiv értékelésérél. Ele-
sen megkiilonbozteti a tapasztalatot (ez az, amit vizsgalat kozben minden pillanatban
ténylegesen atél a szenvedo alany), és a tapasztalatot visszaidézé emléket. Ez utébbira
épiil az Osszesito értékelés. ,Minden jo, ha a vége j6” - szoktak mondani. Az esemény-
sorozat vége sokkal erésebben rogz6dik a memdoriaban, és intenzivebben formédlja a
teljes élménysorozat Osszesitett emlékét, mint a sorozat kozbeesd allomasai.

Es most mar visszatérhetek a K4d4r-korszak irdnti nosztalgidra.' A Kadar-korszak
35 évig tartott. Els6 évei a magyar torténelemben egyediilallé méretii kegyetlen bosz-
sztival kezdddtek: szdz és szaz akasztofat allitottak fel, az emberek ezrei szenvedtek
bortonben, tizezreket kergettek el munkahelyiikrél. Mindeniitt megfélemlités tom-
bolt, amit tdmeges meghunyészkodas kévetett. Evek kellettek hozzé, hogy enyhiiljén
a represszid szoritdsa, lassan-lassan megvesztegesse az embereket a kiilfoldi hitelez6k
terhére finanszirozott ,,gulyaskommunizmus”. Mindvégig fennmaradtak a sz6lassza-
badsag, a sajtoszabadsag béklyoi. Mindvégig a parttitkar és a személyzetis engedélye
kellett az utazashoz. Mindvégig dult a korrupcié. Mindvégig hosszu sor vart a tana-
csi lakdskiutaldsra, a telefonra, az autéra, és emiatt annak idején sokat keseregtek az
emberek. Mindezek ellenére a korszak végén mar szinte tapinthatdvd valt a fellazulas.
Szazezrek indultak utnak a hét végén a Mariahilfer Strasse felé, hogy divatcikkeket,

! Kahnemann a laikus kdzonségnek tartott remek eldaddsiban, amely az interneten meghallgatha-
t6 (Kahnemann [2010]), sokféle eseménysorra alkalmazza ezt a gondolatmenetet. Sajat szellemi koc-
kazatomra terjesztem ki Kahnemann elméletét a kollektiv emlékezetre, nagy kozosségek torténelmi
tapasztalatanak a lélek belsejében végbemend feldolgozasara.
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jégszekrényt vagy mélyhutét vegyenek. A partkader élvezte a vakaciot (és a kapita-
lizmus arubdségét), amikor a spanyol vagy az olasz tengerpartra utazott. Fénok és
beosztott cinkosként dsszenevettek a kommunista rendszert kifigurazé vicceken. A
f6szerkeszt6 hamiskas mosollyal elfogadta kozlésre a renitenskedé cikket, amelyben
nyilvanval6 célzasok piszkaltdk a szocializmus néhany szembeotld visszassagat. Ezek-
hez a kedvez6 élményekhez hozzaadddott a foglalkoztatds biztonsaga. Ismeretlen volt
a tomeges nyilt munkanélkiiliség, s6t szamos helyen munkaer8hiany mutatkozott;
legfeljebb ,,kapun beliili munkanélkiiliség” 1étezett, ami kifejezetten kedvezett azok-
nak, akik szivesen toltotték fecsegéssel-lazitassal a munkaid6 egy részét.

Ez a kép, ,a legviddimabb barakk” képe maradt meg a legélénkebben a magyar
lakossag kollektiv torténelmi emlékezetében. Ebbe a szocializmusba kivankoznanak
vissza az emberek.

Csakhogy ez csupan a torténet vége. Ez a kép — az erejét vesztett, bomlofélben
1év6 és éppen ezért inkdbb élhetdvé valt Kadar-rezsim képe - a szocialista rendszer
hosszu élettdrténetének csupan egyetlen, aranylag rovid szakaszat abrazolja. Az el6t-
te 1év szakaszok szenvedéseit feljegyezték a rendszer tudomdnyos kutatoéi, emlékét
visszaidézik irodalmi mivek és bizonydra sok mas dokumentum.” Am a lakossig
nagy részének kollektiv torténelmi emlékezetében elhalvanyultak ezek a keserves
tapasztalatok. A régi rendszertél vehemensebben irtéznak azokban az orszagokban,
példaul Kelet-Németorszagban, Csehorszagban és Szlovékiaban, ahol az utolsé pil-
lanatig is kemény maradt a diktatura.

A régi rend iranti nosztalgia betegségének egyik ellenszere a szocialista rendszer
igazi természetének feltdrasa. Aki igazdn megérti, melyek a szocialista rendszer dl-
landé tulajdonsagai, kronikus bajai, és hogy ezek miképpen kovetkeznek a rendszer
fundamentalis jegyeibdl, az inkabb képes ellenallni a r6vid memoria okozta torz ér-
tékelés kisértésének. A brutalis vagy kevésbé brutalis represszid, a szdlasszabadsag
durva vagy kevésbé durva, inkabb kérmonfont korlatozasa, a minden szektorban
igen intenziv vagy a sziikebb teriiletekre szoritkozé hidny - mindez sziikségképpen
egyiitt jar a szocialista rendszerrel.

Természetesen nem képzelem azt, hogy annak, aki az 1. tdbldzatban megfogal-
mazott allitasra (,,A Kadar-rendszer jobban tor6dott a kisemberek gondjaival”) azt
felelte: ,,Igen, teljesen egyetértek”, kezébe adjuk A szocialista rendszer cimu kony-
vet — és lam, mdris megvaltoztatja a véleményét. Mar csak azért sem, mert e konyv
stilusa nem ,dramai”, nem irja le a rendszer okozta traumdkat, nem ad erés szi-
nekkel festett képeket az emberi szenvedésekrdl és megalaztatasokrol. Targyilagos
stilusra torekedtem, nem az érzelmekhez, hanem az értelemhez kivantam szélni.
Barmennyire is szeretném, hogy a konyvet sokan olvassak el, még legbizakodébb

* Orlando Figes nagyszer( konyve, A suttogdk. A maganélet Sztalin Oroszorszagaban (Figes [2007])
megdobbentGen irja le, hogyan élt a szovjet csaldd, milyen volt a nagysziilok és az unokak, a sziilék és a
gyermekek, a férjek és a feleségek, a testvérek, a baratok egymadssal kialakitott viszonya. A konyv hihetet-
leniil gazdag és sokoldali dokumentacién alapul, tébbek kozott gondosan vezetett és elrejtett naplokra,
csaladi és barati levélvéltasokra, a titkosrendérségen tarolt vallomasokra, kortars irok munkaira, vala-
mint interjikra, a rendszervéltast tuléld idés emberek személyes visszaemlékezéseire épiil. Reméljiik,
el6bb-utdbb elkésziil hasonlé mi arrdl, milyen volt a maganélet Rakosi és Kadar Magyarorszagaban.
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pillanataimban sem reménykedem abban, hogy bestseller lesz. Nem hiszem, hogy
tomegesen véllalkoznak az emberek arra, hogy gondosan attanulmanyozzanak
egy 640 oldalas konyvet.

Azt azonban kivdnatosnak tartanadm, ha a kozvélemény formaldi koziil minél tob-
ben megtennék ezt. Idesorolom a tanarokat, az altalanos iskolai tanit6tol az egyetemi
professzorokig, tovabba a nyomtatasban és az interneten megjelend sajto, a radi6 és a
tévé munkatdrsait, a hivatasos politikusokat, a mostani és a kordbbi kormanyzatok
vezet0 tisztviseldit és sok egyéb foglalkozas mivel6it. Sokan még azok koziil is, akik
igen kritikusak a mult rendszerrel szemben, tulajdonképpen keveset tudnak réla, s
megelégszenek azzal, hogy néhény feliiletes frazissal fejezzék ki megvetésiiket vagy
gytloletiiket. Ez a két konyv nemcsak az 6sszehasonlité gazdasagtan vagy a politi-
katorténet hivatasos kutatdinak szol, hanem a széles kozvélemény-formald réteg sza-
mara kinal ismeretanyagot. Oket is szeretném a téma tjra-atgondoldséra késztetni.

A szocialista rendszer elemeinek ,atszivargasa”

Mindkét konyvben az elemzés kozéppontjaban két ,tiszta” elméleti modell szem-
besitése all: a klasszikus szocialista rendszer és a klasszikus kapitalista rendszer 180
fokban térnek el egymastol, alapvetd tulajdonsagaik homlokegyenest ellentétesek.
Az egyik hidnygazdasag, a masik tobbletgazdasag, az el6bbit a tulkeresleti jelensé-
gek, a masikat a talkinélati jelenségek gyakorisaga jellemzi.’ Az egyikben krénikus
munkaeréhiany, a masikban kronikus munkanélkiiliség mutatkozik. Az egyikben a
biirokratikus koordinaci6, a méasikban a piaci koordinacié az er6forrasok allokacio-
janak f6 mechanizmusa. Az egyikben a koztulajdon, a masikban a magantulajdon a
dominans tulajdonforma.

Amig a tiszta elméleti elemzés szintjén maradunk, jo szolgalatot tesz a messze-
mend absztrakcio, a két ,tiszta” eset éles szembeallitasa. A valdsdgos torténelmi
képzédmények azonban sohasem ,tisztak”, nem szigoruan homogének. Az egyik
rendszerbe beleszivarognak a masik rendszer egyes elemei. Még a sztalinizmus leg-
brutalisabb korszakaban is létezett, az tildoztetés ellenére is titokban mikodott ,fe-
ketegazdasag”, amelyben a kapitalizmusra jellemz6 piaci mechanizmus kozvetitett
eladd és vevd kozott. A szocialista rendszer kissé megszelidiiltebb, posztsztalinista
valtozataiban szélesebb teriiletekre merészkedett a félig tiltott, félig megttirt ,,sziir-
kegazdasag”, itt-ott megjelentek a ,,maszekok”, a kisvallalkozé magantulajdonosok.

A jelen tanulmanyban nem ezekrdl a jelenségekrdl, hanem az ellenkezd iranyu
»beszivargasokrdl” szeretnék néhdany gondolatot kifejteni. Harom témat targyalok:

1. a szocializmustol 0rokolt értékek hatdsa a rendszervaltds utan,

2. a kapitalista rendszeren beliil fennmaradt ,hianygazdasagi szigetek”,

3. a ,puha koltségvetési korlat” szindromaja a kapitalizmusban.

* A hidny és A szocialista rendszer csak réviden, a szocializmussal valé szembeallitas céljara foglal-
kozott a kapitalizmussal. A Gondolatok a kapitalizmusrdl cimi 4j tanulmanykotetem (Kornai [2011])
folytatja és kiegésziti az el6z6 miivek gondolatmenetét, amikor a tobbletgazdasdgot és a kapitalizmus
mas jellegzetességeit helyezi a vizsgalat elGterébe.
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A szocializmustdl orokolt értékek

Az olvasé figyelmébe ajanlom a Szocialista rendszer 24.4. alfejezetét, amelynek
cime Eléretekintés: a szocialista rendszer 6roksége és a posztszocializmus.* Most
csak egyetlen gondolatkort emelek ki, mert az napjainkban kiilonésen id6szert-
vé valt: a kozfelfogas érték-konfliktusait. Idézem a konyv 601-602. oldalat. ,,... az
emberek nagy tomegeiben tovabb ¢l a ragaszkodas olyan erkolcsi értékekhez, a »jo
tarsadalomrol« alkotott elképzelés olyan vondsaihoz, amelyeket neveltetésiik so-
ran szocialisztikus értékeknek mindsitettek. Ugyanakkor zavarban vannak; vonz-
zak Gket olyan erkolcsi értékek is, melyek éles ellentétben allnak ezekkel a hosszu
id6n at megorzott értékekkel... Mit is kivan majd a posztszocialista orszag allam-
polgara? Azt, hogy végre hagyja 6t békén az allam, ne zavarja milli6 rendelettel,
ne korlatozza szazféle kotottséggel, vagy pedig aktiv allamit igényel, amely okos
intézkedéseket hoz, gondoskodik a bajbajutottakrdl, védi a kdrnyezetet, reguldlja a
gatlastalanul emelked§ arakat? Belenyugszik-e abba, s6t 6riil-e annak, hogy min-
denki annyit kereshet, amennyit tud? Vagy felhaborodik-e a magas jovedelme-
ken, és koveteli sulyos megadoztatasukat? ... fennall az a lehetdség is, hogy sokan
vissza-visszaesnek majd a biirokratikus hatalom, az etatizmus, a paternalizmus és
az egalitarizmus hitelét vesztett felfogasaba.”

Az értékvalasztasokat felméré nemzetkozi 6sszehasonlité kutatdsok azt mutatjak:
Magyarorszagon kiilondsen erds a ragaszkodas a szocialista rendszert6l és ezen be-
lal is a Kadar-korszaktdl 6rokolt értékekhez, hitekhez és mordlis allaspontokhoz.
A New Europe Barometer [2009] felmérés keretében 13 posztszocialista orszagban
a megkérdezettnek nyilatkoznia kellett arrol: egyetért-e azzal, hogy az egyénnek
gondoskodnia kell 6nmagarol és a megélhetésérdl (teljes egyetértés = 1 pont, részle-
ges egyetértés = 2 pont), vagy azon az allasponton van, hogy az dllamnak kell gon-
doskodnia mindenki anyagi jolétérdl (részleges egyetértés = 3 pont, teljes egyetér-
tés = 4 pont). A 13 orszdgban a mutatdszam atlaga 2,67 pont, azaz kozelebb van
a paternalizmushoz, mint az egyén feleldsségérzetét hangsilyozé allasponthoz. Az
atlagon belill persze nagy a szorddas: a lakossag jelentds része hatarozottan igényli az
allami paternalizmust. Szdmos mds vizsgalat mutatott ra arra, hogy a posztszocialis-
ta régidban él6 emberek igen nagy hdnyada magas helyet ad az egyenldséghez és
igazsagos jovedelemeloszlashoz kapcsolodo értékeknek. A politikai kiizdétéren az a
politikus és az a part szerzi meg leginkabb a tamogatast, amely sikeresen ,,rajatszik”
ezekre az elvarasokra.

J6 lenne tobbet tudni arrol, vajon az egalitarianus értékek, az allam paternalista
gondoskodasanak igénylése mennyiben magyarazhaté a rendszervaltaskor kapott

A 24.4. alfejezet (598-602. 0.) nem tartalmaz normatfv allasfoglalast, és nem ajanl politikai prog-
ramot, hanem - a konyv altalanos célkitizésének megfeleléen - targyszert predikciokat fogalmaz
meg. Adva van a szocialista rendszer 6roksége — milyen hatassal lesz ez az események jovendé mene-
tére? Husz év telt el; a konyv 4j kiadasa a legjobb alkalom a predikciok teljesiilésének ellendrzésére.
Ugy latom, hogy szinte minden eldbecslés és varakozas ,,bejott”. Mint a régié polgra nyugtalanul és
elégedetleniil, am mint kutatd és konyvird tobbé-kevésbé megnyugodva és elégedetten olvastam djra
ezt a néhany oldalt. Az olvasdra var, hogy maga is elvégezze az ellendrzést.
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mentalis 6rokséggel, a régi értékrend tovabbélésével, és mennyiben mar az 4j rend
sajat terméke?

Tobb mint két évtized telt el azota, hogy lezajlott az els6 szabad valasztas. Még min-
dig hatnanak a régi elvarasok és értékrendek? Nem lehetetlen. Hiszen éppen mos-
tanaban mutattak ra tudomanyos kutaték példaul arra, hogy a Horthy-rendszertdl
orokolt ideoldgia egyes elemei (a hazanak és a csaladnak a két vilaghaboru kozott
uralkodd konzervativ értelmezései, irredenta eszmék stb.) szinte a fo6ld alatt tovabb
éltek, és 45 évvel a Horthy-rezsim politikai bukdsa utan még hatnak, s6t felélénkiil-
nek. Rainer M. Janos talal6 szoképpel ,buvépatakokhoz” hasonlitotta a folyama-
tot: a f6ld alatt aramlik, sz4jrol szdjra, nemzedékrdl nemzedékre terjednek bizonyos
gondolatok — és amikor ismét lehetdség van r4, kitornek a felszinre (Rainer [2012]).
Hasonlo jelenség megismétlédhet most is a szocialista eszmékkel. S6t ezeknek az
eszméknek nem is igen kell bujdokolniuk, hiszen hol a politikai spektrum egyik ol-
dalan, hol a masikon vezet6 allamférfiak nyiltan hirdetik ket. Am az is meglehet,
hogy minden szocialisztikus eldzmény és 6rokség nélkiil a mai tarsadalom sokféle
igazsagtalansaga, a magukra hagyott, a kenyérkeresé6 munka lehetségétél megfosz-
tott emberek nyomora, a behozhatatlan hatranyokkal indulé fiatalok kilatastalan-
saga késztet sok lelkiismeretes embert az egyenlébb elosztas és az atfogobb allami
gondoskodas kovetelésére. Ez lehet az egyik oka annak, hogy még sokan azok koziil
is, akik elvetik a kommunista egyparturalmat, az 1989 el6tti régi szocialista rendszer
Osszes valtozatat, sovarognak valamilyen eddig még nem létezett, a kapitalizmustél
lényeges eltérd, 1j szocialista rendszer utan. Fontos tudoményos feladat lenne a la-
kossag altal vallott mai hitek, varakozasok, értékrendek eszmetorténeti elézményei-
nek és tarsadalmi inditékainak koriiltekint6 vizsgalata.

A hianygazdasag szigetei

A szocialista rendszer cimt konyvem imént idézett zaré szakasza nemcsak az 6r6-
kolt erkolesi értékekkel, hanem az 6rokolt intézményekkel is foglalkozott. Azt he-
lyesen mértem fel a konyv irasakor, hogy ez a bonyolult épitmény nem valtozhat
meg egy csapasra, hanem az tjjaszervezddés fokozatosan, sok lépésben, lassan megy
majd végre. Helyesen lattam, hogy ,,a régi intézmények sokaig hatraltathatjak az uj
rendszer kibontakozasat. J6 id6t vesz majd igénybe, mig az 1j intézmények evolucid-
ja végbemegy.” Ami hidnyzott a két évtizeddel korabban publikalt sorokbol, és amit
most, utolag, konny felismerni: mennyire csokonyds és mennyire erds az ellenallas
- legalabbis egyes szférakban - az intézményi valtoztatasokkal szemben.

A leginkabb szemléletes példa erre az egészségiigyi szektor allapota. Mikdzben a
gazdasag legtobb teriiletén a magantulajdon valt uralkodoéva, itt tovabbra is a koztu-
lajdon dominadl. S6t a legujabb intézkedések eredményeképpen a koztulajdonnak is
a legvégletesebb formdja érvényesiil itt; a kérhazak és rendeldintézetek éppen mos-
tandban keriilnek at a helyi allami szervek, a teriileti 6nkormanyzatok tulajdonabol
a kozponti kormany tulajdondba. A szolgaltatas, legaldbbis papiron, ingyenesen jar a
jogosultak szamara. A szolgédltatasok koltségeihez vald szerény hozzajarulas erétlen
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kisérleteit visszaverték. Marpedig ahol az dllami tulajdon domindl, és ahol az arut
vagy szolgaltatast ingyenesen bocsatjak a felhasznalo rendelkezésére, ott sziikség-
képpen megjelenik a hianygazdasag. Ez A hiany cimd konyv egyik f6 megallapitasa,
és ezt erdsiti meg a tagabb, atfogdbb elemzés keretében A szocialista rendszer.

A kapitalizmus nem hidnygazdasag, hanem tobbletgazdasag. Nem tulfeszitett ter-
melési tervek jellemzik, amelyek azt erdltetik, hogy a vallalat tébbet termeljen, mint
amennyire val6jaban képes, hanem tartésan kihasznalatlan kapacitasok. Az tizletek
polcai nem tiresek, hanem zsufolasig tele vannak. A telefonra nem éveken at kell varni,
hanem az egymassal versenyz6 telefonvallalatok szinte ratukmaljak a lakossagra, hogy
az 6 szolgaltatasukra fizessen el6 és azt vegye igénybe minél nagyobb mértékben.

Mindkét konyv idészerdi mar csak azért is, hogy jobban megértsiik: miképpen
miikodik az allami egészségligyi szektor, ez a szocializmusbdl visszamaradt sajatsa-
gos hianygazdasagi sziget, amelyet a kapitalista tobbletgazdasag tengere vesz koriil.
Csak koriil kell nézniink az egészségiigyi szektorban, és azonnal szemiinkbe 6tlik a
hianygazdasag valamennyi, a két konyvben részletesen leirt kiséré jelensége. A szol-
galtatdsok és a felhaszndlas koordinacidjanak f6 mechanizmusa a biirokratikus ,,ki-
utaldsos” elosztds, valamint a sorban allas és a hosszu varakozas. Témegesen fordul
el6 kényszerhelyettesités: a paciens nem ahhoz az orvoshoz keriil, akit valasztana,
nem abban a kérhazban kezelik, ahova be szeretne jutni, mas olcsobb gyogyszert ir-
nak eld, mint amit megszokott, és amit elényben részesitene. A beteg mindenképpen
kiszolgaltatott helyzetben van, de a hianygazdasag, amelyben a kindlati oldal van
er6folényben a keresleti oldal felett, tovabb noveli a kiszolgaltatottsagot. Hianygaz-
dasagban 6hatatlanul feliiti a fejét a korrupcio, mégpedig a talkeresleti oldalon 1évék
probaljak megvesztegetni a rovidebb kindlati oldalt. Az egészségiigyi szektorban ez
a jelenség a halapénzben olt testet. A korrupcio sz6 bantéan hangzik, bar a magam
részérdl nem is vadolom sem azokat, akik adjak, sem azokat, akik elfogadjak, mert
az adott intézményi feltételek mellett elkeriilhetetlen.

Az allami tulajdonban 1év6, blirokratikus kozpontositassal, parancsgazdasa-
gi modszerekkel irdnyitott, névlegesen ingyenes egészségiigy kialto, am korant-
sem egyediili példdja annak, hogy a kapitalizmus keretei kozott is fennmarad,
vagy ujraképzdédik a szocialista rendszernek egy-egy kiilonleges, torz ,szigete”.
Talalkozhatunk hasonlé szigetekkel példaul az oktatas, a szocidlis ellatas egyes
szegmenseiben is. ,Hidnygazdasagi szigetek” olyan kapitalista orszagokban is ke-
letkeznek, amelyek sohasem mentek keresztiil a szocialista gazdasag torténelmi
szakaszan. Felismerésiiket és mtikodésiik megértését megkonnyiti, ha alaposan
tanulmanyoztuk: hogyan miikodott a szocialista rendszer, amikor még az élet
minden szférajaban hidnygazdasag uralkodott.

Puha és kemény koltségvetési korlat
A szocialista rendszer tanulmanyozasa soran ismertem fel: a veszteséges allami val-

lalat nem nagyon fél a pénziigyi kudarctdl, mert biztosan szamit arra, hogy a fels6
szervek kimentik. Pénziigyi helyzete nem korldtozza keményen a kiadasait, mert va-
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rakozasaiba beépiilt a kimentés elvarasa. Ezt a jelenséget nevezte el A hiany ,,puha
koltségvetési korlatnak”.” A koltségvetési korlat akkor lenne kemény, ha a véllalat nem
szamithatna kimentésre; ha a tartos veszteség cs6dhoz, a vallalat bukasdhoz vezetne.
Ha a koltségvetési korlat puha, a veszteség nem igazan élet-haldl kérdése, és ezért a
vezet6knek nem kell az arakat, a koltségeket és a veszteséget tulsagosan a sziviikre
venni. Ilyen kérilmények kozott gyengiil az 6sztonzés a koltségek csokkentésére, a
takarékos gazdalkodasra. Felel6tleniil lehet kezdeményezni beruhazasokat, hiszen a
koltségtervek tullépésekor a felsébb hatdsagok mégis csak kifizetik a szamlat. Itt rej-
lik a szocialista rendszer alacsony hatékonysdganak egyik f6 magyarazata.

A koltségvetési korlat puhasidga-keménysége nem szliken vett pénziigyi-
elszamolasi probléma. Itt egy szindromaval, dsszetett tarsadalmi-politikai-gazda-
sagi jelenségcsoporttal allunk szemben, amelyet szdmos tényez6 egyiittesen hoz
létre, jellegzetes miikodési mechanizmusa van, és sokféle mélyre és messzire hato
kovetkezményeket idéz eld.

Amikor a fogalom els6 izben megjelent a munkdmban, absztrakt sikon szembe-
allitottam a két ,tiszta modellt”, a klasszikus szocialista és a klasszikus kapitalista
rendszert. EI6bbit a puha, utébbit a kemény koltségvetési korlat jellemzi. De mar ak-
kor felhivtam a figyelmet arra, hogy a kapitalizmus mai gyakorlataban sok teriileten
érzékelhet6 a koltségvetési korlat felpuhulasa (Kornai [1980/2011] 328-329. o.).

A puha koltségvetési korlattal (pkk) kapcsolatos nézeteim elsé megjelenése ota
tobb mint harminc év telt el és elmondhaté: a fogalom és az ahhoz kapcsol6do elmé-
let latvanyos karriert futott be. Megprobalom periédusokra tagolni a puha koltség-
vetési korlat eddigi palyafutasat.

Az els6 periddusban a kozgazdaszszakma tilnyomo része ugy vélte, hogy a pkk-
jelenség a szocialista rendszerben mtikodé allami véllalat viselkedésének jellemzdje.
Ott (és csak ott) érvényesiil. Ezért vizsgalatat rabiztak a szovjetolégusokra, a kom-
munista rendszer kutatasara specializalddott kutatdkra. Mikozben a kifejezés sok-
szor megjelent a szocialista régioval foglalkozé irodalomban, mas Osszefiiggésben
nemigen fordult el6.

A masodik periédus a rendszervaltas megindulasaval kezd6dott. Amikor hir-
telen intellektualis és politikai divatként egymasnak adtak a kilincset a korabban
kommunista orszagok kormanyhivatalaiban és egyetemi kozgazdasagi tanszékein
a nyugati kozgazdaszprofesszorok és a nemzetkdzi szervezetek vezeté munkatdrsai,
sorra fedezték fel, hogy a posztszocialista orszagokban is puha a koltségvetési korlat.
Meg kell keményiteni, hogy igazan miikodhessék a piacgazdasig. Nem jelenhetett
meg olyan Vilagbank- vagy EBRD-jelentés, amelyben ne szerepelt volna a fogalom-
mal kapcsolatos fejtegetés. Ekkor mar nemcsak a szocialista gazdasaghoz, hanem a
posztszocialista atmenethez is hozzakapcsolddott ez a gondolatkor.

* A puha koltségvetési korlat kifejezés és az ehhez kapcsol6dd gondolataim nyomtatisban az
Econometrica cimi folyoiratban jelentek meg els6 izben 1979-ben, tehat egy évvel A hidny publikaci-
6ja el6tt. A folydirat az Econometric Society 1978. évi kongresszusan elmondott elndki eléadasomat
kozolte, amely roviden 6sszefoglalta az akkor mar kész konyvkézirat f6 gondolatait (Kornai [1979]).
Mivel a puha koltségvetési korlat gondolatkore A hidny cimi konyvon végzett munka egyik terméke
volt, jogosult elsésorban az 1980-as konyvho6z, nem pedig az 1979-es cikkhez kapcsolni.
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A harmadik periédusban a szakma kezd rdjonni: az egykori vasfiiggonytél nyu-
gatra is élt, és él a puha koltségvetési korlat szindromaja. Megvallom, az én szemem-
ben csigalassussaggal terjed a felismerés — de a kevésbé tlirelmetlen értékelés azt
allapitand meg, hogy a puha koltségvetési korlat fogalma és az ehhez kapcsolodd
elméletek immar eléggé széles korben valtak ismertté. A kiilonb6zé kozgazdasagi
szotarak és enciklopédidk kiilon cimszoét szentelnek a fogalom értelmezésének. E
sorok irasakor, 2012. marcius 11-én a Google angol nyelvii valtozatanak keresGabla-
kaba beirtam, idézéjelek kozott dsszetartva, a ,,soft budget constraint” kifejezést és a
kereséprogram 0,32 masodperc alatt 392 ezer eredményt talalt.

A talalatok els6 néhany tucat oldalan végighaladva immar nemcsak a szocialis-
ta rendszerhez és a posztszocialista atmenethez kapcsolddoé irasokat olvashatunk,
hanem szamos olyan muvet is, amely a kapitalista rendszer pkk-szindrémajaval
foglalkozik. Az olasz kérhazaktol a kinai maganvallatokig, a gorog allamaddssag
kezelésétdl a japan bankszektorig sok orszag szazféle jelensége talalhato6 a hatal-
mas pkk-példatarban.

A harom periédus egymast koveti az id6ben. Ez azonban, mint a legtobb perio-
dizalas, némileg leegyszer(isitve abrazolja a gondolat terjedésének dinamikajat. Va-
léjaban mar kezdettdl fogva felbukkantak biztato kivételek. Volt olyan kutato, aki
mar elég hamar felismerte, hogy a pkk-szindroma nem sajatos szocialista betegség,
amellyel szemben immunis lenne a nyugati vilag.

A puha koltségvetési korlat gondolata az elsé megjelenéstdl napjainkig sokat fejlé-
dott. A hiany verbdlis formaban adta el8. Késébb, els6sorban Dewatripont-Maskin
[1995] uttord cikke nyoman kidolgoztdk a jelenség els6 matematikai modelljeit.
Azéta szamos kutatd vallalkozott a szindroma egyik vagy masik sszefliggésének
matematikai modellezésére. Kiilonosen az a kérdés ébresztette fel az elvont elmélet
sikjan dolgozé tuddsok fantazigjat: miért mutatkozik iddbeli inkonzisztencia olyan
dontéshozdk magatartasaban, akikrél a standard kozgazdasagtan szigoruian racio-
nélis, az id6ben is konzisztens viselkedését tételezne fel. Miért fogadkoznak, hogy
nem fogjak kimenteni a bajba jutott szervezetet — és utana mégis csak kimentik? Az
amerikai tizleti vilag nyelvén: miért dobnak jo pénzt a rossz pénz utan? A problémat
jatékelméleti modellek segitségével probaltak vizsgalni. Mas kutatok mds matemati-
kai eszkozoket hasznaltak fel a pkk-szindroma vizsgalatahoz.

A hiany csak kijelentéseket kozolt, amelyek a jelenség gyakori tapasztalati
megfigyelésén alapultak. Azo6ta igen sok mi latott napvilagot, amely széles kord,
adatszerl empirikus vizsgalatokkal igazolta az allitasokat; nem is egy kozilik
szigori 6konometriai, matematikai-statisztikai elemzést végzett el a hipotézisek
tesztelésére.

A hiany a puha koltségvetés jelenségének okairol szolva csupan egyetlen tényezét
emelt ki: az allam paternalista szemmel tekint sajat ,,gyermekére”, az allami tulaj-
donban 1évé vallalatra. Az dllam hozta létre, neki kell gondoskodnia életben mara-
dasarol. Ez a kapcsolat tényleg létezik, de persze csupan egy a magyarazé tényezék
koziil. Amint arrél mar az el6bbiekben volt sz6: a konyv irasakor oncenzurat alkal-
maztam. Célozgattam arra, hogy a negativ jelenségeket, amelyeket a konyv targyal,
végeredményben ,,meghatdrozott tarsadalmi viszonyok, intézményi adottsagok”
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sziilik (Kornai [1980/2011] 583. o.). Sajndlattal kellett tapasztalnom, hogy legtobb
nyugati kollégam nem értette meg a mi sajatos tolvajnyelviinket; nem tudtak, hogy
az ,intézményi adottsagok” kifejezéssel, amit nagy nyomatékkal a konyv végére tet-
tem, a politikai berendezkedésre célzok. Ugy értelmezték a konyvemet, mintha én
a puha koltségvetési korlatot és a paternalizmust tekinteném a szocialista gazdasag
stlyos bajait el6idézd legfobb tényezdnek, a negativ jelenségek végs6 okanak. Maig
is értetlentil és kissé elszomorodva gondolok vissza erre a félreértésre. Azt hitték
talan, hogy én és a hozzam hasonléan gondolkodok csak azt lattuk, hogy az allam
paternalista — és azt nem is vettiik észre, hogy az dllam 6sszeforrott a kommunista
parttal, hatalmi monopdliuma van, és sajat kénye-kedve szerint donthet az allami
vallalatok életérdl és halalarol?

A szocialista rendszer irasakor mar nem kellett burkolt célzasokra hagyatkoznom.
Itt mar a helyére keriilhetett a paternalizmus és a puha koltségvetési korlat (Kornai
[1993/2012). Pillantsunk a kotet 381. oldalan lathato 15.1. dbrara! A kauzalis lanco-
latot 6t blokk jelképezi. A legmélyebb okokat (a marxista-leninista part osztatlan
hatalma, a hivatalos ideoldgia uralkodé befolyasa) az 1. blokk sorolja fel, a , feliileten”
mutatkozo végs6 kovetkezményeket (erdltetett novekedés, kronikus hianygazdasag
stb.) az 5. blokk. Sz6 sincs arrdl, hogy a paternalizmus és a puha koltségvetési korlat
szindromdja a legmélyebb okok kozott szerepelne; ezek a kifejezések az utolso el6tti,
4. blokkban olvashatok.

Minél tobbféle pkk-jelenséget tart fel az irodalom, annal inkabb gyarapodott a po-
tencialis magyarazo tényezdk listdja. Hasonlatképpen gondoljunk a rakbetegségre.
Ma mar tudjuk, hogy sokféle rak létezik; sokféle szervet timadhat meg a kor, és még
valamely szerv rdkbetegségét tekintve is annak sok véltozata létezik, amelyek kiilon-
boznek egymastdl lefolyasuk modozata és sebessége, a tovabbterjedés valdszintisége,
a melléktiinetek és sok egyéb ismérv tekintetében. A rak keletkezésénél is tobbféle
tényezd léphet fel: genetikus adottsagoktol az életmddon at a kornyezeti hatasokig
és a fertézésekig. Es mégis jogos egy betegségcsaladrol beszélni, mert valamennyi
valtozatban van valami lényeges k6z6s vonas.

A puha koltségvetési korlat szindromaja megjelenhet allami tulajdonban 1év6 és
magantulajdonban 1év6 véllalatban, forprofit és nonprofit szervezetben, az allamgé-
pezetben (kozponti vagy lokalis szinten) és nem allami intézményeknél. Van, ami-
kor egész agazatokat mentenek ki, s6t egyre nagyobb figyelmet kap a pkk-jelenség
»legmagasabb szintje”, amikor egész orszagokat hiznak ki a pénziigyi bajbdl mas
orszagok és/vagy nemzetkozi szervezetek.’

A puha koltségvetési korlat minden jelenségénél két szerepld jelenik meg: az a szer-
vezet, amelyet kimentenek, és az a szervezet, amely kiment. Utobbit sokféle tényezd
késztetheti a kimentési akcidra. Ha a bajba keriilt egységet (legyen az vallalat, bank,
korhaz, helyi 6nkormanyzat vagy akar a nemzeti korméany) nem mentik ki, akkor
sulyos bajok kovetkeznek be: sok dolgozé elvesziti a munkahelyét, a tovabbgyliriz6

% A pkk-elmélet alkalmazasi teriileteir6l rendszerezett attekintést ad Kornai-Maskin-Roland [2003].
A cikk irodalomjegyzéke kiemeli a témarol késziilt legfontosabb mtiveket. E szemle megirasa 6ta sokat
gazdagodott a kérdés irodalma, de frissebb dsszefoglalé tanulméanyrdl nincs tudomasom.
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hatasok visszavetik a termelést, csokkennek az allam bevételei és igy tovabb. A gaz-
dasagi kovetkezmények elégedetlenséget szitanak, politikai fesziiltségeket idéznek
el6. Am ha a kimentések sokszor ismétlédnek, akkor mas bajok kovetkeznek be. A
dontéshozdok hozzaszoknak a kimentéshez, elvarjak azt - és akkor mar nyakig benne
vagyunk a puha koltségvetési korlat szindromajaban, annak valamennyi pazarlasra
csabito, hatékonysagot csokkentd artalmas hatdsaval egyriitt.

Ez a dilemma is szerves része annak a nagy nemzetkozi vitanak, amely a 2008
Oszén kirobbant nemzetkozi pénziigyi valsig nyoman bontakozott ki. Ki kell-e
menteni a bankokat vagy az driasvallalatokat, ha pénziigyi bajba keriiltek? Kell-e
pénziigyi ment6ovet dobni azoknak az orszagoknak, amelyeket dllamcséd fenyeget?
Az eurdpai aramlat inkabb a koltségvetési korlat keményitése, az amerikai inkabb
a puhitdsa iranyaba huz - de persze ez sem ilyen egyértelmit, mindenhol vannak
ellenaramlatok. Es akik az egyik vagy a masik terdpia mellett kardoskodnak, csak
a sajat allaspontjuk mellett sz0l6 érveket hangoztatjak. Tébbnyire elmulasztjak azt,
hogy targyilagosan szembeallitsdk egymassal mind a koltségvetési korlat puhitasa-
nak, mind a keményitésének dsszes kedvez és artalmas hatdsat.

Szembeo6tld, hogyan puhult fel a haztartas koltségvetési korlatja vilagszerte. A
hiany cimu konyv még azt allapitotta meg, hogy a szocialista rendszerben a haz-
tartas koltségvetési korlétja kemény. Am a posztszocialista régiéban — tébbek ko-
z6tt Magyarorszagon is — mind tobb haztartasban ugy érezték: jovedelmiik nem
igazi korlatja a koltésnek, hiszen konnyen hozzajutnak készpénzfizetés nélkiil is
a kivant joszaghoz. A korlatlan vésarlas illaziojat keltették a hitelkartyak, az aru-
hitelek és jelzalogkolcsonok

A haztartasi szektor eladésoddsa nétton-nd, amig csak ki nem pukkad a léggomb,
és ki nem deriil az erdn feliili koltekezés. Es amikor ez bekovetkezik, akkor a sulyo-
san eladosodott haztartasok egy része képtelen fizetni a torlesztrészleteket. Felve-
tédik a puha koltségvetési korlat szokasos dilemmaja. Ha a fizetésképtelenné valt
haztartast nem mentik ki, akkor a fizetésképtelen csaladok egy része komoly bajba
keriil: kikapcsoljak a villanyt vagy a gazt, vagy kilakoltatjak a lakasukbdl. Nemcsak
a politikai és gazdasagi kovetkezményeket kell ilyenkor megfontolni, hanem a szo-
lidaritas és egytittérzés etikai kovetelményeit is. Igaz, ezek az emberek maguk is fe-
lel6sek azért a bajért, amibe belesodrédtak. Mégis elszorul a szive minden jéérzésu
embernek, amikor latja, hogy egy csaladot kilakoltatnak.

2011-ben és 2012-ben Magyarorszagon is voltak tomeges kimentési akciok — de
vajon a valoban raszorultakat mentették-e ki? Vagy inkabb azokat, akik ugy gon-
doltak: jol profitalo befektetés lesz, ha jelzaloghitel segitségével lakast vesznek vagy
épitenek, amit azutan bérbe adnak vagy értékesitenek. Pestiesen szélva, ,rafaztak” a
vallalkozasukra, mert az iizleti konjunktira masképpen alakult, mint ahogyan azt
elképzelték. Ha ket mentik ki, akkor megjelenik a pkk-szindréma. A tomeges ki-
mentés valosagos biztatas arra, hogy legkozelebb ismét ezzel probalkozzanak.

Itt abbahagyhatnam a puha koltségvetési korlat témdjat. A fentiekkel érzékel-
tettem, hogy ami ezzel kapcsolatban a két konyvemben talalhato, eleven, idészert
problémara hivja fel a figyelmet. Rdadasul a Google-statisztika kiilonleges sikerél-
ménnyel télthetne el. Es mégis meg kell vallanom, az elégedetlenség erésebb ben-
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nem, mint a gondolat terjedése miatt érzett 6rom. Meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy
a pkk-szindréma tudomanyos vizsgalata tul lassan halad eldre.

Nem eléggé atfogo az elméleti modellezés. A modellek azt képezik le (ez igy szo-
kott lenni), ami matematikailag konnyen abrazolhatd: jelen esetben a felsébb szerv
fogadkozasa és a fogalom megtartasa el6li kitérés, azaz a dontéshozé magatartasa-
ban mutatkozo inkonzisztencia. Ez fontos, de a nagyon dsszetett problémakornek
csak az egyik mozzanata. Sok mas pkk-0sszefiiggés var elméleti vizsgalatra.

Nem eléggé széles, nem eléggé atfogd az empirikus munka. Jé lenne nemcsak sej-
tésekre hagyatkozni, hanem statisztikai vizsgdlatokra alapozni a valaszt a kovetkezd
kérdésekre: mennyire szélesen hatolt be a pkk-szindroma a kapitalizmusba?

Részben elméleti, részben empirikus feladat a pkk-szindroma masodlagos hata-
sainak vizsgdlata. Hogyan hat a korlat felpuhuldsa a dontéshozok ar- és koltségérzé-
kenységére? A szokvanyos keresleti fiiggvények elsésorban az arak és a jovedelmek
figgvényében hatarozzak meg a keresletet. A magyarazo valtozok kozott azonban
szerepelnie kellene a mutatészamnak is, amely a koltségvetési korlat puhasaganak-
keménységének fokat méri. A standard mikrookondmia alaptételei azon az (expli-
cit formaban ki nem mondott) feltevésen alapulnak, hogy a dontéshozé egységek
koltségvetési korlatja tokéletesen kemény. Minden tétel helytallo voltat ajra at kell
gondolni, ha ezt a feltételezést feloldjuk, és helyette abbdl indulunk ki, hogy a don-
téshozok egy részének koltségvetési korlatja nem tokéletesen kemény.

A magatartasi kozgazdasagtan arra torekszik, hogy teljesebb magyarazatot adjon
a dontéshozok motivacidjara. Szeretne példaul tullépni azon a szimplifikalé kije-
lentésen, hogy a vallalat ,,profitot maximalizal”. Bizonyos, hogy a motivacié egyik
tényezGje minden szinten (a haztartasok, a vallalatok, a kozintézmények és a koz-
ponti kormanyok szamara) a koltségvetési korlat puhasaganak-keménységének foka.
Minél erGsebb e tényezd befolyasa, anndl inkabb elterelddik a vezetdk figyelme a ter-
melés és a piac tigyeitd], és attolodik a kormanyzattal és a politikusokkal valé kozeli
kapcsolatok kiépitése felé, hiszen baj esetén t6litk remélheti a segitséget.

Kiilonosen fajo hianyossag, hogy a pkk-szindrémaval kapcsolatos normativ elmé-
let kidolgozasara még csak kisérlet sem tortént. Nem arra gondolok, hogy a kutatd
adjon receptet: mikor kell kimentési akciot végrehajtani, és mikor tilos ezt megtenni.
Am sziikség lenne olyan elméleti munkdra, amely el8segiti a pro és kontra érvek
szisztematikus dtgondolasat.

Es van egy van egy izgalmas politikatorténeti-eszmetorténeti kérdés is, amelyre
valaszt kellene keresniink. Biztos, hogy a pkk-szindréma megjelenése a mai kapi-
talizmusban, olyan orszagokban, amelyek sohasem mentek keresztiil a kommunis-
ta uralom korszakan, nem a szocializmus 6roksége. Ott a pkk-jelenség a kapitalista
rendszer sajat produktuma. Es ha ez igy van, akkor jogos-e a sz6hasznalat, amelyet
sokszor hallunk politikusoktol, ujsagiroktol, néha még akadémiai emberektdl is: itt
a szocializmus kuszik bele a kapitalizmusba? Hayek hires konyve, Az ut a szolgasag-
ba (Hayek [1944/1991]) nyoman jelent meg sokak gondolkodasdban az aggodalom,
hogy minden 1épés, amely felad valamit az egyén, a vallalat, a kis kozosség autono-
miajabol, onrendelkezésébdl, a sajat dontéseiért viselt felelsségb6l, minden 1épés az
allamhatalom dontéseinek kiterjesztésének iranyaban - 1épés a szocialista rendszer
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felé. Még ha ez a fogalmazas talan tulsagosan messzire megy, annyi bizonyos, hogy
minél inkabb elharapddzik a pkk-szindroma, annal inkabb valik a kapitalizmus
— legalabbis ebben a fontos vonatkozasban - hasonléva a szocialista rendszerhez.

Tobb mint harom évtized telt el a puha koltségvetési korlat gondolatdnak elsé
megjelenése 6ta. Remélem, nem kellenek tjabb évtizedek, hogy sokkal kozelebb jus-
sunk az itt feltett nehéz kérdések megvalaszolasahoz.

Rendszerparadigma

Eddig azt targyaltuk, mennyiben vannak a két konyv tartalmdnak idészer( izenetei
a mai olvasé szdmdra. Am egy-egy tudoményos mtvet elemezve adodik egy masik
fontos néz8pont is: mennyiben hasznalhato a kutaté altal alkalmazott tudomdnyos
appardtus és metodika mas témak elemzéséhez? MiikodGképesek-e A hianyban és A
szocialista rendszerben hasznalt fogalmak, vizsgalati mddszerek és a mogottiik rejlé
tudoményfilozdfia — ha mas témakhoz probalnak felhasznalni 6ket?

Az altalam alkalmazott megkozelités sok tekintetben rokon két masik aramla-
téval: az intézményi kozgazdasagtanéval (institutional economics) és a magatartasi
kozgazdasagtanéval (behavioral economis). Sok az atfedés, de taldn nem szerény-
telenség azt allitani, hogy ez a két konyv és mas munkaim hozzdadnak valamit az
emlitett két tudomdanyos dramlat metodikajahoz.

Az intézményi és a viselkedési kozgazdasagtan szellemében irott munkak nagy ré-
sze parcidlis jellegli, valamely szervezet, jogi intézmény, esetleg valamilyen jelenség
vagy mechanizmus viselkedését és miikodési jellegzetességeit irja le és magyarazza.
Ezzel szemben abban a két konyvben, amelyeket e tanulmany kommental, a hang-
suly egész rendszerek vizsgalatan van. Az all a kutatas el6terében, hogyan fiiggnek
Ossze egy bonyolult tarsadalmi-gazdasagi-politikai épitmény elemei egymassal, ho-
gyan hatnak egymasra, melyek a hatdsok elsGdleges iranyai, melyek a f6 hatasok
visszahatasai. Egyik tanulmanyomban rendszerparadigmdnak neveztem ezt a meg-
kozelitést (Kornai [1999]).

A rendszerparadigma alkalmazdjat kiilonosen érdeklik azok a jelenségek, amelyek
rendszerspecifikusak; amelyek csak az egyik, vagy csak a masik rendszerre jellemzdek.
Aztprobaljatisztazni, melyek arendszernek azok a vonasai, amelyek a rendszerspecifikus
jelenségeket létrehozzdk. A kapitalizmus bizonyos mélyen gyokerezett, genetikus tulaj-
donsagai sziikségképpen késztetik a vallalkozokat innovacidra, ez a rendszer egyik leg-
fontosabb, a technikai haladast rohamosan elérehajté tulajdonsaga. Ezzel szemben a
szocializmusban mélyen gyokerezett, genetikus tulajdonsagok kovetkeztében hianyoz-
nak ezek a késztetések, s6t elkeriilhetetlen az innovacios folyamat lefékezédése.

A mérleg nem billen minden tekintetben a kapitalizmus javara. A szocialista
gazdasag a novekedés bizonyos fokdn olyan allapotba jut, amikor mar felszivta
munkaerd-tartalékait, és inkabb a munkaerd iranti tulkereslet kerekedik feliil. Ez-
zel szemben a kapitalista rendszer sajndlatos, de elkeriilhetetlen genetikus tulaj-
donsaga a tomeges kronikus munkanélkiiliség, amely csak a fellendiilések idején
enyhill, de sohasem sziinik meg teljesen.
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A Kalligram Kiadd életmiisorozataban most megjelend két konyv a szocializ-
mus elemzésére alkalmazza a rendszerparadigma modszertanat. Legfeljebb csak
felvillantja, az 6sszehasonlitas kedvéért, a kapitalizmus egyik vagy masik rend-
szerspecifikus vonasat.

Megprobaltam sajat tijabb munkaimban tovabb lépni. A 2011-ben megjelent A gon-
dolatok a kapitalizmus cimi kotetben a rendszerparadigma metodikajat a kapitalista
rendszer dltalanos elemzésére hasznaltam. A kotet a korabbi munkak egyenes folytata-
sa. A hiany a 235. oldalon kozolt abran az aktivitasi ratak és a gazdasagi fejlettségi szint
kozott 1980-ban fennallott kapcsolatot mutatta be (Kornai [1980/2011]). Az 4j kétet tGjra
kozli az abrat, és szembeallitja a kapcsolat 2009-es dllapotat (Kornai [2011] 114. 0.). Vagy
egy masik példa. A szocialista rendszer gondolatmenetét tomoritett formaban egy séma
illusztralja (Kornai [1993/2012] 381. 0.), amely a rendszer elemei kozotti hatasok £6 ira-
nyat szemlélteti. Az Gj kotetben hasonld elrendezésti séma illusztralja a kapitalista rend-
szer elemeinek egymasra hatasat (Kornai [2011] 140. o.). A kapitalista rendszer sémaja
mintegy tiikorképe a szocialista rendszer sémajanak.

2012 elején Kozpontositas és kapitalista piacgazdasag cimmel cikket publikaltam,
amely — eltéréen az el6bb emlitett kétett6l — nem a kapitalista rendszer altalanos
és tartds tulajdonsagaival foglalkozott, hanem a jelenlegi magyarorszagi politikai
rezsim 4ltal kiépitett hatalmi és irdnyitdsi struktaraval (Kornai [2012]).” Ehhez az
elemzéshez is fel tudtam hasznalni a kordbbi munkaimban alkalmazott tudomanyos
apparatust és megkozelitést. Olyan fogalmak, mint példaul a biirokratikus és piaci
koordinacié alternativ mechanizmusai, a rendszer elemei kzotti affinitas vagy ,.ide-
genség”, munkaképesnek bizonyultak. Jogosultnak t{int az a megkozelités, amelyben
igy tessziik fel a kérdést: vajon csak véletlen, egyedi problémakat latunk-e magunk
koriil, vagy kialakuldban van egy rendszer, amelynek jol leirhatd, hatarozott tulaj-
donsagai vannak. Ahogy a rendszer strukturaja rogzodik és elemei kozott tartos,
egymast er6sité kapcsolatok alakulnak ki, szinte elkeriilhetetleniil jelentkeznek a
rendszerre jellemz6 tartd hatasok.

Meggy6z6désem, hogy a rendszerparadigma mas kutatok kezében is munkaképes
lenne. Vannak, talan nem is kevesen, akik hasznaljak. Bizom benne, hogy A hiany és
A szocialista rendszer 1j kiadasa hozzdjarul majd e kutatdsi apparatus és metodika
tovabbi terjedéséhez.
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