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elhangzott el0adas szerkesztett valtozata

BEVEZETES

Mindenekeldtt koszonom a felkérést, hogy eldadds formdjaban szdmoljak be az intézetben
toltott éveimrdl, emlékeimrdl. Arra torekszem, hogy az intézet torténetét a politikai
folyamatok torténetébe bedgyazva tekintsem at. A hangsulyt arra helyezem, hogy egy
értelmiségi centrum — a Kozgazdasdgtudomanyi Intézet — hogyan viselkedett, mi tortént
ebben a centrumban a torténelem vihardban. Szakmai kérdésekrol is sz6 lesz, de mai
eldaddsomban elsdsorban ebbdl a nézdpontbdl emlékezem vissza a multra. Az
elmondottakbdl sok minden ellendrizhetd lesz dokumentumok, az intézetben elhangzott
eldadasok, az intézetben késziilt irdsok alapjan, de a torténet elsd éveinek rajtam kiviil mar
nincs mas €10 szemtandja és aktiv résztvevdje.

Targyilagos kivdanok lenni, bar személyes emlékeim nyilvdn befolydsolnak. Az
eldadasban sok sz6 lesz r6lam. Nem azért, mintha egocentrikus lennék, és folyton csak
onmagamrdél akarnék beszélni. De miutdn az intézet multjarél szeretnék beszamolni,
mégpedig nem dokumentumok, hanem személyes élményeim alapjdn, kénytelen vagyok
tobbszor el6hozni a tapasztalataimat és azt, hogy mivel foglalkoztam az intézet torténetének
kiilénb6z6 1ddszakaiban.

Eldaddsomat az intézet 1954. decemberi alapitdsdval kezdem, és eljutok eldszor 1956.
oktober 23-dig, a forradalom kitoréséig. Utdna a forradalom napjait, a forradalom leverését
fogom targyalni, majd a Kadar-korszaknak az elsd, kiilondsen silyos represszidkkal,
intézkedésekkel kisért periddusarol beszélek. Itt, koriilbeliill 1962—-1963-ndl hagyom abba ma.
A maésodik eldadds 1963-ban kezdddik, és eljutok majd az 1989-es rendszervaltds kezdetéig.
A masodik periddus tehdt az, amit Nyugaton sokan gulydskommunizmusnak neveztek, a
kovetkezd el6addsra marad. Egy harmadik gondolatmenet — a rendszervaltas utdni intézetrol —
szintén nagyon érdekes lett volna, de a megtervezett két rész terjedelmi korlatait meghaladta
volna.

A kovetkezokben sok sz6 lesz politikdrdl, &m nem csempészek be ugynevezett
athalldsokat, a jelenre val6 burkolt célzdsokat. Vannak fontos analdgidk €s tanulsidgok, de
ezeket ki-ki sziirje le magénak.

" Az MTA KRTK-ban tartott els6 eléadasrél késziilt hangfelvétel a technikai okokbdl nem sikeriilt. Az eléadést
késobb egy interjubeszélgetés soran rekonstrudltuk. Itt a szerzd az eredeti eléadds vazlata, valamint Gécs Janos,
Lacké Maria és Laki Mihdly kérdései alapjan djra elmondta a marcius 22-én elhangzottakat. A beszélgetésrol
késziilt magnetofonfelvétel szerkesztett valtozatat adjuk itt kozre. A szerkesztést Laki Mihdly, Gacs Janos,
Lacké Maria, Patkés Anna és a szerz0 végezte. A szoveg tobb ponton atfedi a szerzd onéletrajzanak (Kornai,
2005) az intézet 1954—1989 idészakara vonatkozo részeit.



1. TEMA - A MEGALAKULASTOL AZ 1956-OS FORRADALOMIG

A torténetemet 1953. marcius 5-€vel, Sztalin haldlaval kezdem. Ez korszakhatir a
szocializmus torténetében. A Szovjetunié Uj vezetdi (N. Sz. Hruscsov els titkar és G. M.
Malenkov miniszterelnok) nem sokkal Sztdlin haldla utin Moszkvédba rendelték a magyar
kommunista part vezetését. Ezen a moszkvai iilésen levaltottdk a miniszterelnoki funkciébol
az orszag diktatorit, Rakosi Matyast, €s helyébe Nagy Imrét nevezték ki. Azonnal elkezd6dott
Nagy Imre miniszterelnok vezetésével az 0j szakasz korméanyprogramjanak a végrehajtdsa.
Néhany tételét kiemelem: elég hamar kiengedték a politikai letartéztatottakat, megengedték,
hogy a parasztok kilépjenek a termeldszovetkezetbdl, lelassitottdk az erOltetett iitemu
iparositdst, meghirdették az életszinvonal emelését. Visszanézve ezekre a 1épésekre,
elmondhat6, hogy azok a klasszikus sztdlinista szocialista rendszer reformjanak részét
alkottdk. Magyarorszdgon még nem volt hasonl6 reformtorekvés. Mai szemmel inkonzisztens
tapogatézasnak lehetne mindsiteni. Elsé perctdl kezdve harc, parton beliili kiizdelem folyt
Rékosi Matyas és Nagy Imre kozott. Az akkori nyelv adta fogalompart hasznalva,
konzervativnak hivtak a régi sztélinistakat, és reformernek a reformkommunistékat.

1954-ben az MTA Kozgazdasdgtudomanyi Intézetének igazgat6java kinevezték Friss
Istvant. O a Magyar Dolgozék Pértja — fgy hivtidk a kommunista partot — partkozpontjiban a
gazdasagpolitikai osztdly vezetdje volt. Sztdlin haldla utin egy ideig maradt ebben a
beosztasban. Gazdasagi vonalon Gerd Ernd volt a number one vezetd, Friss Istvan pedig a
number two. Nagy Imre és a koriilotte 1év0, vele politikailag egyetértd, vele egyiitt kiizdo
tarsasag érzékelte, hogy Friss Istvan ellendlldst tanusitott Nagy Imre politikdjaval szemben.
Ezért levaltottdk a partkozpont osztalyvezetdi funkcidjardl, de tovdbbra is kdzponti vezetdségi
tag maradt. Ha Sztdlin életében tortént volna egy ilyesféle levaltas azzal az indokoldssal, hogy
ellendll a partvezetésnek, akkor agyonldtték volna. Vagy ha nem, akkor a Guléagra kiildik.
Ehhez képest Friss Istvant, mai nyelven szdlva, puhdra ejtették. Megbiztdk azzal, hogy
alakitsa meg a Kozgazdasdgtudomanyi Intézetet. Az intézet tehat nem az akadémiai-egyetemi
vildgban sziiletett. EI6bb volt egy pdrthatdrozat, majd 1954. december elsején megsziiletett
egy minisztertandcsi hatdrozat.

Nem tudom, hogy Friss Istvin milyen szempontokat kivant érvényesiteni a kutatdsra
szédnt emberek kivélogatészinzil,l de az elsd csoport Osszetételébdl kovetkeztetni lehet a
valogatds szempontjaira.

Amikor az intézet alakult, néhdnyan még éltek az udgynevezett polgari kozgazdiszok
koziil. Koztik Varga Istvan,” aki az elédintézet igazgatGja volt, tovabbd Theiss Ede,
valamikori professzor, matematikai statisztikus. Koziilik senki sem keriilt be az intézet
alapit6 csoportjaba. A kivélasztds nyilvanval6 szempontjaira példaként harom nevet emlitek:
Nagy Tamdasét, A roke forditdja nevét, Hoch Robertét, aki a Marx Karoly
Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen politikai gazdasdgtant tanitott, és Erdds Péterét, aki
ismert régi kommunista és a politikai gazdasagtan tandra volt.

Ebben az id8ben példdul az Egyesiilt Allamokban minden egyetem economics
departmentjén gondosan kidolgozott processzus sordn vdlasztottdk ki a tandrokat. A
kivalasztds f6 kritériuma akkor is, ma is, a szakmai teljesitmény, amelyet elsdsorban a
publikaciokkal mérnek. Az intézetben viszont elsdsorban politikai kritériumok alapjan tortént

' Mas akadémiai intézetek is létrejottek az 50-es évek elsé felében, ezzel az eléadasban nem foglalkozunk.

? Varga Istvan az dltala 1927-ben alapitott Magyar Gazdasagkutaté Intézet igazgat6i tisztségét 1949. augusztus
15-ig, az Intézet megszlintetéséig toltotte be.




a valogatds: minden munkatars parttag volt. Friss és legk6zelebbi munkatarsai a munkatarsak
kivalasztasandl kettds kritériumot alkalmaztak: az egyik a politikai lojalitds volt, a masik a
tehetség, valamilyen bizonysdga annak, hogy a jelolt eldbb-utébb kozgazdisz lehet, példaul
tanitott, jol ismert valamilyen részteriiletet stb. A publikdlds mint kritérium, nem meriilt fel.

Néhdny sz6 arrdl, hogyan keriiltem ide. A Szabad Nép szerkesztoségében 1954-ben
viharos kommunista parttaggytilés zajlott le. A felszélalok név szerint birdltak a part legfobb
vezetOit. Ez nagy visszhangot keltett, ez volt az els6 lazadds, mégpedig mindjart az MDP
kozponti lapjanak a szerkesztdségében. Méray Tibor, ennek a csoportnak az egyik vezetdje
késobb konyvet irt Aczél Tamdssal egyiitt. A cime: Tisztito vihar (Acél-Méray, 2006). Ez a
cim idézet a taggylilésen elhangzott felszélalasabol. Amikor 1955-ben Nagy Imre vonaldval
szemben megint Rakosi Matyas kerekedett feliil, és Rakosi djra az orszag elsé szdmu vezetdje
lett, a fellazadt Ujsagirokat megbiintették. Azokat, akik a legélesebben szdlaltak fel, és
tulajdonképpen a taggyiilést is 0k szervezték, eltavolitottdk ebbdl a fontos partfunkcidbdl,
koztiik engem is. Az eltavolitott csoportbdl a legtobben ujsdgirék maradtak, én azonban
kértem a Kozgazdasdgtudomdanyi Intézetet, elsdsorban Friss Istvant, aki ismert még kordbban,
a szerkeszt3ségbol, hogy vegyen fel az intézetbe. O ezt meg is tette. Tehdt az intézet els6
évében valtam munkatdrssd. De nem az elsé hullamban.

Minket, 1dzongé Gjsdgirdkat is puhdra ejtettek. A sztdlini idékben egy ilyen part elleni
lazaddsért borton jart volna, de még az sincs kizarva, hogy halal. Friss Istvan azonban felvett,
de a felvétellel egy idében lefokozott. A Szabad Népnél magas poziciom volt, kiilon szobam,
titkarném. Itt k6zOs szobdba keriiltem Erdds Péterrel és Hoch Roéberttel, mindenkinél
alacsonyabb stitusba, segédmunkatarssa fokoztak le. Az intézettdl kapott fizetésem, a Szabad
Népbeli fizetésem egyharmada volt. A belépéskor az tgynevezett Altalanos Osztilyra
keriiltem, amelynek Nagy Tamds volt a vezetdje. Kordbban még a Szabad Nép-es
korszakomban aspirantidrara jelentkeztem, és 6 akkor lett a témavezetém. Igy keriiltem az 6
osztalyéra.

Az aspirantdrdt végzOt, az aspirdnst ugy lehet tekinteni, mint egy levelezo
doktoranduszt. Aki kandidatusi cimre aspirdl, végezhette ezt a munkdt az egyetemen,
végezhette valamelyik akadémiai intézetben, de végezhette egyénileg is. Bérki, egy vallalati
elemz0 munkatérs is jelentkezhetett aspirantirdra. Ha a karrier szempontjab6l mondhatjuk,
hogy a PhD egyenld a kandidatusi fokozattal, akkor az aspirans pozicidja megfelel annak,
amit példdul. az Egyesiilt Allamokban graduate didknak neveznek, pontosabban olyan
didknak, aki PhD-fokozatra palyazik. En kiilsé PhD-hallgatGja voltam — nem a Marx Karoly
Kozgazdasagi Egyetemnek, hanem — Nagy Tamadsnak. Ezzel kezddédott tulajdonképpen a
tudoményos palyam 1955-ben.

Az intézeten beliil ebben az id6szakban nem csaptak Ossze a politikai nézetek. Az
intézet tematikusan szervezett osztdlyokbdl allt. Ennek megfeleléen az induldskor volt egy
Altaldnos Osztély, Ipari Osztily, Mezégazdasagi Osztily, Pénziigyi Osztily és Nemzetkozi
Osztdly. De a politikai szimpatidk szerinti vonzodasok €s elhatdroloddsok tulnyultak a
szakmai osztalyok hatdrain.

Az emberek egy rész€rol hamar kideriilt, hogy ki huz a part konzervativ szarnydhoz, és
ki a reformerekhez. Nagy Tamds nyilvanvaldan a reformszarnyhoz hazott. Példaul 6 vezette a
Pet6fi Kor kozgazdaszvitdjat.

Hogy ki volt a reformer? Elsének emlitettem Nagy Tamdst. Mdsodiknak magamat
emlithetem. Nyilvdnval6é volt, hogy én azért keriiltem ide, mert Nagy Imre szellemében
tdmadtam a Rakosi-csoportot. Nekem azon a nevezetes Szabad Nép-taggyulésen Farkas
Mihdly jutott. Ugyanis mindenki mdst birdlt a taggylilésén. Azért volt fontos Farkas Mihdly,
mert 6 volt akkor megbizva a Szabad Nép feliigyeletével. Sztdlin haldla utdn, a parton beliili
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hatalmi Ujrarendezésnél a sajtofeliigyelet datkeriilt Farkashoz. Hat ezek univerzilis
»tehetségek” voltak: egyforman értettek a katonasaghoz, az AVH-hoz és a sajtéiranyitashoz.
Kozbevetdleg: Rédkosi értett ahhoz, hogy hogyan kell egy orszdgot vezetni.

Egy tjabb fontos szerepld Donath Ferenc. Ot a Rakosi-korszak 1953 elétti idészakaban
tartéztattdk le ugyanazzal a csoporttal, amelybe Kadéar Janos is tartozott. Agrarszakértd volt,
és 1945 utdn Nagy Imre minisztersége idején a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban dolgozott.
Késobb 6 lett Rakosi Matyas titkdrsdgdnak vezetdje. Ezt a funkciét toltotte be, amikor sajat
fénoke, Rakosi elrendelte letartoztatasat. Eveket toltdtt bortonben, torténete parhuzamosan
alakult ebben az idében Kadaréval. Amikor kiengedték, és — ahogy azt akkor nevezték —
rehabilitaltdk, az intézet igazgatdhelyettesének nevezték ki, ennél magasabb funkciéba nem
keriilt. Az intézetben eléggé hallgatag volt, soha nem hallottam semmilyen el6addsat, nem
olvastam semmilyen, ott késziilt {rasat.

Ekkor én A gazdasdgi vezetés tilzott kozpontositdsa cimii konyvemben publikalt
disszertaciot irtam (Kornai, 1957). Ez csak a kotet cime volt, nem a kandidatusi
disszertaciémé.” Disszerticiom nyilvanos védését 1956. szeptember 24-én, a Marx Kéroly
Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen rendezték meg. Péter Gyorgy volt a levezetd elnok, az
egyik opponens Ajtai Miklés (az akkori tervhivatali elndkhelyettes, aki késobb az Orszdgos
Tervhivatal elnoke lett), a masik pedig Augusztinovics Maria volt. (Ennyiben tovabbi intézeti
vonatkozdsa is lett.) A tudomédnyos rendezvény egy kvazipolitikai gyiiléssé alakult, mert ezt
mar csak hetek valasztottdk el a forradalomtdl. Nagyon sokan jelentek meg. A legtébb ilyen
kandidatusi védésen a kozvetlen kollegdk, a csalddtagok meg a baratok vesznek részt, ezen
azonban azt hiszem, ugy kétszdzan lehetettek jelen. A disszertacid vitdjarél Esze Zsuzsa irt
beszamolot a Kozgazdasdgi Szemlében (Esze, 1956). Mandi Péter a Belkereskedelmi
Minisztériumban allamtitkar volt vagy féosztalyvezetd, és ¢ tartotta a legradikélisabb, ma ugy
mondandnk: rendszerellenes felszdlaldst a disszerticiés vitan. Esze Zsuzsa ezt idézte szé
szerint. KésObb, a forradalom leverése utin dllanddéan erre hivatkoztak, hogy itt az
értelmiségbdl kitort az ellenforradalom.

A védés nagy sikernek mindsiilt, még a Szabad Nép is irt réla, és Friss Istvan
hirtelenjében sztarrd 1éptetett eld. Segédmunkatidrsb6l munkatirs lettem. Mér néhany
hénappal kordbban, miutdn a dolgozatot benyujtottam az aspirdntirdm vezetdjének, és
lezajlott a munkahelyi vita, 1ényegesen emelte a fizetésemet.

Sajat kezdeményezésiinkre elkezdtiink kidolgozni egy reformjavaslatot. Friss nem csak
biztatott, hanem hivatalos intézeti feladat rangjdra emelte ezt a munkat. Nem csak belsd,
hanem kiils6 munkatéarsak is részt vettek a kutatdsban és végiil négyen vagy oten allitottuk
ossze a jelentést.* Ennek a kis munkacsoportnak, amelyet én vezettem, egy tagjat emelem ki,
Nagy Andrast. A finisben, a forradalom eldtt, a reformista szarny volt a hangadé az
intézetben, és a konzervativ szarny hallgatott. De nem besz€lt elleniink.

A disszertacié védése utan egykori munkahelyem, a Szabad Nép cikket kért télem. Ezt
elvallaltam, és meg is frtam. A cimébdl is — ,,Gyokerestiil irtsuk ki a biirokraciat!” —latszik,
hogy ez reformkommunista cikk volt, amelyik azzal biztatja a tarsadalmat, hogy a biirokraciat

? A disszertédci6 cime: A nilzott centralizdcié és az anyagi érdekeltség egyes problémdi a kinnyiiiparban szerzett
tapasztalatok alapjdn.

,Ha atfogd reformprogramok nem is, de részprogramok mar 1956 oktéberét megel6zdéen, 1956 nyardn is
késziiltek. Megemlithetd példaul a konnytiparbeli gazdasidgvezetési mddszerek megvéltoztatasara vonatkozd
terjedelmes javaslat, amely a K6zgazdasdgtudomanyi Intézetben Kornai Janos készitett el (Nagy Andras és Bod
Péter kozremiikodésével). A tervezetet 1956 augusztusdban vitatta meg Friss Istvdn igazgaté vezetésével az
intézet osztilyvezetdi értekezlete és egyetértden elfogadta.” (Szamuely (szerk.), 1986, 24. 0.)



gyokerestiil ki lehet irtani. Szeptemberben, néhdny héttel a forradalom el6tt jelent meg
(Kornai, 1956).

2. TEMA — A FORRADALOM NAPJAI

A kovetkezd datum oktéber 23. Ezen a napon Dondth Ferenc, aki — mint emlitettem — az
igazgatohelyettesem volt, de alig keriiltem vele kapcsolatba, elhivott egy értekezletre, amely
Vas Zoltan, Budapest egykori fopolgarmestere é€s Rdkosi bortontdrsa hivatali szobdjaban
zajlott. O akkor valamilyen szovetkezeti kozpontot iranyitott, a protokoll szerint elég alacsony
funkcioban. Dondth vezette a vitat, és ott elhangzott az, hogy el0bb-utébb most mar Nagy
Imre lesz djra a miniszterelnok, s hogy eldretorOben, erdsodében van a partban a Nagy Imre-
szarny. Biztos, hogy 0 lesz a miniszterelnok, és ki kell dolgozni Nagy Imre programjat. Ennek
az értekezletnek a résztvevdi engem biztak meg a gazdasagi program kidolgozasdval. Nagy
Imrét csak napokkal kordbban vették vissza a partba, de a tirsasag mdr elére késziilt. Es én
elvallaltam ezt a megbizast. A Szabadsag téren 4llt az épiilet, ahol Vas Zoltan dolgozdszobdja
volt, az Aulich utca sarkdn. Ott nem zajlott semmilyen tiintetés, vagy semmit nem lehetett
latni, teljesen csendes volt a kornyék. De mar Dondth Ferenchez érkeztek be
telefonjelentések. Nem a mobiltelefon korszakdban éltiink, hanem a vdarosi vonalon
jelentkeztek, nem tudom, hogy kik, de kozolték, hogy a Bem Jozsef rakparton didktiintetés
van.

Ez oktdber 23-4nak a napja, ekkor, délutan folyt ez a megbeszélés. Mi iiléseztiink, és
azon gondolkoztunk, hogy mit kell tenni. Kiilpolitikai programrdl is sz6 volt, nem csak a
gazdasagrol. Felkésziiltiink: ha Nagy Imre miniszterelnok lesz, akkor nem lesz id6 védrakozni
arra, hogy elkésziiljon 1j programja. A programra azonnal sziiksége lesz.

Es most jonnek a forradalom napjai. Az elsd napokat nem az intézetben toltottem, tehat
azok intézeti lefolydsarél szemtantiként nem tudok mondani semmit. A kormanyprogramon
dolgoztam, hajnaltdl estig. Telefonok jottek bardtaimtdl, meg nem baratoktdl is, hogy mi van
a varosban, de semmilyen tiintetésen nem vettem részt, hanem dolgoztam, irtam,
fogalmaztam. Hol? Péter Gyorgy — akihez baratsdg flizott, nem csak szakmai kapcsolat —
Moszkvaban volt ezekben a napokban. Nem forradalmi tigyben, hanem szakmai értekezleten
vett részt mint a KSH elndke. En bejdratos voltam hozz4, a lakdséra és a hivatali helyiségébe.
Zala Julia, aki akkor a KSH féosztalyvezetdje volt és Péter Gyorgy egyik jobb keze, vagy
taldn a jobb keze, még a Vas—Dondth-megbeszélésen azt javasolta, hogy jojjek, iiljek be a
Péter Gyorgy szobdjaba. A titkdrné mindenben segiteni fog nekem. Ott dolgoztam két napig a
Roézsadomb aljén, akkor, az elsé harom napban még nem volt ott a Széna téri felkeld csoport,
az késobb jott 1étre.

A harmadik napon ugyanez a titkarnd f6ljott a lakdsomba, ami szintén a Rézsadombon
volt, nem olyan messze a KSH-t6l. A munka leginkdbb ugy zajlott, hogy én beszéltem, és 6
azt gyorsirdssal leirta. Ez még a komputer el6tti korszak. Tehat nem kézzel irtam, kézirasomat
mar akkor sem lehetett elolvasni. Kordbbi munkdim egy részét diktaltam, masik részét magam

gépeltem.

Az akkori gondolkoddsom a reformkommunista eszmekorben éltek. Rendelkeztem az
ide kapcsol6do ismeretekkel. Ezen tilmend atalakuldsrél nem volt elképzelésem. Par nap utdn
azonban feladtam. Mert rdjottem arra, hogy nem vagyok képes megirni egy olyan orszagnak a
kormanyprogramjdt, amely tallép a reformkommunizmuson. Nem azért, mert elvileg
ellenzem, hanem azért, mert nem vagyok felkésziilve a feladatra. Ha lett volna valami
irodalom a problémardl, akkor azt én nem olvastam. Az utolsé véltozat egyik példanyat
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szerettem volna atadni Donathnak, de nem volt bent, ezért bevittem az intézetbe, €s adtadtam
Donath akkori intézeti titkarn6jének. Tehat igy teltek az oktober 23-a utdni elsd napjaim.

Ezt kovette a kovetkezd probalkozdsom. Legkozelebbi bardtaim, Kende Péter és Locsei
Pal ugy gondoltdk, hogy egy 1j lapot kell inditani. Egyetértettem veliik, és elkezdtiink lapot
alapitani. Es a lap meg is jelent, a foszerkesztd Gimes Mikl6s lett. Napilap lett volna. Ha j6l
emlékszem, két szam elOkészitésében vettem részt. Ezeket a Szabad Nép székhazaban
szerkesztettiik, az egykori szobdinkban. Gimes {irta az elsd szam nyit6 vezércikkét. Az elsd
napok elteltével gy gondoltam, hogy ez nem az a hang, amelyen meg akarok szélalni. Ekkor
elhagytam a szerkesztdséget. Most nem részletezem a politikai nézetkiilonbségeket. Ezekrol
az eseményekrodl tobbszor kihallgattak a politikai renddrség Gyorskocsi utcai kdzpontjaban,
ahol a pereket készitették eld. Miutdn Gimes a forradalom utdni Nagy Imre-per egyik
fovadlottja lett, Locsei ellen pedig kiilon per folyt, réluk faggattak engem, és parhuzamosan
mindenkit, aki a torténtek szemtanyja volt. Akit a hallgatésdgban kozelebbrdl érdekel a téma,
olvashat errdl egyet s mast sajat onéletrajzomban (Kornai, 2005), Révész Sandornak Gimes
Mikl6srdl irott életrajzaban (Révész, 1999) és mas forrdésmunkdkban.

Az 1ujsdgiréi munkabol tehat kiszalltam, és oktober 29-én visszamentem az intézetbe.
Az oktéber 23. és 29. kozotti napokban Friss Istvan el0szor a radid partkomisszérja lett, és
ebben a mindségében hivott, hogy menjek a rddidhoz, amit nem vallaltam. Ut4dna Friss
elkezdte a pdrtsajtot szervezni, 6 a forradalom napjaiban is nagyon aktiv bolsevik volt. Erre is
elhivott, és ebben sem vettem részt. Ezek a hivasok telefonon zajlottak le. Mar csak
elbesz€lésbol tudtam meg, hogy az intézetben mikodott egy forradalmi bizottsag, amelyik
Friss Istvant levaltotta, és Varga Istvant nevezte ki az intézet vezetdjének, aki ezt elvallalta.
Nem emlékszem, kikbdl allt a forradalmi bizottsdg. Ezt meg kell prébalni forrdsok alapjin
rekonstrudlni, de lehet, hogy nem rekonstrualhat6. En nem voltam ott, akik pedig ott voltak,
azok szerintem mar nem élnek. A KTI elmulasztotta, hogy ezt 10 évvel ezeldtt megkérdezze,
20 évvel ezel6tt megkérdezze, 30 évvel ezelott megkérdezze.

Tehat a forradalom napjaiban bizonydra izgalmas volt az intézet élete, de err6l nem
szamolhatok be, mert nem voltam ott. Ezekben a napokban, tehat oktéber 29. é€s november 4.
kozott, egyik els6é utam a Kozgazdasigi €s Jogi Konyvkiadéhoz vezetett, ahol mér le volt
adva disszertaciom publikdldsra szdnt kézirata. Siettem visszakérni a kéziratot. Nem ugy
mentek a dolgok akkoriban, mint ma, hogy a kézirat rajta lett volna egy diszken, és utdna
akarhanyszor ki lehetett volna nyomtatni. Azt hiszem, Osszesen taldn két gépelt példany
1étezett. Szamomra nagyon fontos volt ez. Akkor még nem lehetett vildgosan latni, hogy mi
lesz a magyar konyvkiaddssal. Visszakaptam a kéziratot. A Cserkészszovetség egykori
sz€khdzdban volt a Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadé a Nagysdndor Joézsef utcdban. A
Cserkészszovetség vissza akarta szerezni a székhazat, és probalta kitenni a Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiadot a forradalom napjaiban. Tehat még az sem volt biztos, hogy ha kiteszik a
kiado6t, mi lesz a kézirattal.

November 4-én bejottek a szovjet tankok. Aki a forradalomrél bdovebben akar
t4jékozd6dni, az mashol keressen forrdsokat. En a sajat sztorimnak azt a részét, ami a KTI-hez
kapcsolodik, itt attekintettem. Ez egy kis csepp egy viharos tengerben. A forradalom
tengernyi eseményérol sok szdz forrasmunka szdmol be, mégpedig egymdsnak ellentmondd,
egymadssal vitdban 4ll6 leirdasok és értelmezések.

Tobbhetes altalanos sztrajk kovette a forradalmat, de azért az intézetbe be-bejartunk, bar
inkdbb csak besz€lgetni vagy kicserélni a legujabb hireket. Utdna elkezdddott a
,hormalizdl6dds”. A normalizéléast idézdjelbe teszem.



3. TEMA - A REPRESSZIO EVEI

Ma is érdekes probléma: hogyan vették tudomdsul az orszdg lakosai, hogy ezekben a
napokban tobbszor egymds utdn rendszervaltds zajlott le. Mert el0szor kommunista
rendszerbdl az orszag elindult egy reformkommunista rendszer felé. Utdna megtorténtek az
els6 1épések egy tobbpartrendszeres demokracidva alakulé rendszer irdnyaban. Napok, sot
ordk alatt 26 part alakult, és ezekben a politikai spektrum minden szine képviselve volt.
Létrejott egy koaliciés kormany. Nagy Imre kormédnyédban tulajdonképpen az 1945 és 1948-
1949 kozotti kormanypartok képviseldi iiltek. Ha valosagosan nem is tdmadtak fel 6rdk alatt a
régi kormanypartok, a Nagy-kormany legalabb formailag djraélesztette oket.

November 4-e utdn az orszig lakosai gyorsan, sokan nagyon gyorsan alkalmazkodtak.
Ennek az alkalmazkodé nagy tobbségnek elég jelentds részérdl elmondhatd, hogy lefekiidtek
az U) Kédar-rezsimnek, és kollaboraltak vele. Sokan viszont passzivan és némdn — azt is
mondhatndm, hogy — dermedten figyelték, mi torténik. Az intézeti tagok viselkedése is
szorddott ezek kozott a viselkedésformak kozott.

Az én életemben ezek a napok, a forradalom és a forradalom leverése, cezurat
jelentettek, elsdsorban politikai értelemben. Egészen addig parttag voltam. Az Uj part, amelyet
Magyar Szocialista Munkdspartnak (MSZMP-nek) neveztek — az el6z6 kommunista partot
Magyar Dolgozok Partjanak (MDP-nek) hivtdk —, nem tugy jott létre, hogy jogfolytonosan
atvette a tagsdgot, hanem tjra be kellett 1épni. Mindenkinek egyénileg kellett jelentkezni,
hogy akar-e parttag lenni. En nem léptem be. Ez valGsigos egyéni valasztds volt. Habozds
nélkiil 4gy dontottem, hogy nem lé€pek be a kommunista partba. Azéta, 72 éve, parton kiviili
vagyok. Nem lettem parttag késébb sem. Ugyekben megszélalok, eszmék mellett kidllok, de
parthoz nem ldancolom magam. Ezt akkor eldontottem, és elhatirozdsomat mindvégig
betartottam.

Nagyon érdekes elvdlaszté vonalak keletkeztek att6l, hogy ki hogyan nevezte azt, ami
1956 6szén lezajlott. A kadaristak ellenforradalomnak nevezték, ’56 hivei forradalomnak. Es
a semleges kifejezés az volt, hogy ,,oktoberi események”. Felteszem a kérdést, hogy ez
szavakon valé lovagoldas-e? Nem szavakon lovagoltak az emberek, ennek szimbolikus
jelentésége volt. En soha szdmra nem vettem volna az ellenforradalom kifejezést. Eppen mert
a szavaknak szimbolikus jelentdsége volt.

Az el6z6 passzusban azt mondtam, hogy a forradalom és a kommunista rendszer
restaurdcidja politikai értelemben cezuirat jelentett az életemben. De bizonyos fokig ez az
id6szak elméleti és ideoldgiai értelemben is cezira volt szdmomra. A ceztra kifejezést most
mar nem az 1956. oktéber 23-a és november 4-e kozotti napokra alkalmazom, hanem egy
tobbéves periddusra. Az elbtte eltelt két-harom évben ment végbe bennem a szellemi
atalakulds. Kordbban marxista voltam, mondjuk, 1947-t6l kezdve hatdrozottan annak
vallottam magam, s6t még 1953-1954-ben is alapjaban véve marxista maradtam. 1953-ben
kezdddott a felviligosoddsom. Ellentétben a politikai magatartds valtozasdval (pl. a partba
valé belépés megtagadasaval), ez nem ugy torténik, hogy az ember egyik este lefekszik
marxistaként, és masnap reggel folébred mint nem marxista. Bizonyos atmenet
elkeriilhetetlen. Azt, hogy valaki hosszu évtizedeken 4t marxista legyen, sokan egyszeriien
nem is értik pl. azok koziil, akik az elmult 10-20 évben Nyugaton szereztek diplomdat. A
marxizmus egyszerre volt egy ,.hit”, idézdjelbe téve a hit sz6t, €s szitkebben véve elmélet.
Szdmos értelmiségi, akinek nem tetszett a Rakosi-rendszer, sot a Kadar-rezsim sem, képtelen
volt szakitani a marxizmussal. Vagy ha szakitottak, akkor az sokkal késObb ment végbe.
Nekem is kellett koriilbeliill hdrom év: 1953 madsodik felétdl 56 6sz€ig. Volt, akinek sokkal
hosszabb 1d0 kellett, és csak 68-ban szakitott a marxizmussal, amikor a Varsoi Szerzodés
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orszagai, koztik Magyarorszdg, leverte a csehszlovédkiai Pragai Tavaszt. Mdésnak a
rendszervaltasig tartott a marxizmusa, €és volt, aki mindmdig marxista maradt, és nem
véltoztatott.

En 1956. november 4-én mér azt mondhattam, hogy nem tekintettem magamat
marxistdnak. Nem hogy Kddarhoz nem csatlakoztam, és a partba sem 1éptem be, hanem a
marxizmussal is szakitottam. Amikor taldlkoztam az V. keriileti parttitkdrral — az intézet
ebben a keriiletben volt —, akit torténetesen személyesen ismertem, neki bejelentettem: vegye
tudomadsul, hogy nem vagyok marxista.

Az intézet intellektudlis 1égkdre megdermedt. Hoch Rébert, az elsd szobatirsam, lett a
helyi partszervezet ujjaszervezdje: nem egyszeriien tagja, hanem O szervezte meg a partot.
Ekkor kezdddott a személyes meghurcoldsom. Az intézet igazgatdja, Friss Istvan elGadast
tartott a part hivatalos legfels6bb eldadéds-sorozatdn, amelyet elsdsorban a partkddereknek és
értelmiségi tagoknak tartottak, és Politikai Akadémidnak hivtak (Friss, 1957). Ezen én is az
intézet legtobb munkatdrsdval egyiitt jelen voltam, meghivét kaptunk. Es ott a nyilt szinen
Friss Istvan kiilonbozé kritikdkkal illette elsd sorban Péter Gyorgyot. Ot revizionistdnak
nevezte, Nagy Tamds szintén valamilyen revizionista jelzét kapott, és harmadikként a
névsorban engem emlitett. Sokkal sulyosabb vadat kaptam: a marxizmus 4ruldjanak nevezett.
Legaldbb is bennem ezt a nyomott hagytdk a szavai.’

Akdarmit is mondott Friss, tulajdonképpen vadja nem volt hamis, hanem igaz. Mert nem
egyszeriien elméleti kiillonvélemény alakult ki a gondolkoddsom. Nem hasonlithaté ahhoz,
amikor manapsdg a kozgazdasigi mainstream egy hivének kritikus fenntartdsai vannak egy
kozgazdasagi tétellel szemben. Nem békés elméleti vitdk folytak akkoriban, hanem kiméletlen
harc. Javaban folytak a letartoztatdsok. Az adott koriilmények kozott az volt az olvasata Friss
politikai akadémiai el6addsdnak, amely a part legfelsobb hivatalos elméleti
megnyilvanuldsdnak szdmitott, hogy engem druldssal, a marxizmus cserbenhagyésdval
vadoltak. Az antik romai koztarsasdg végnapjaiban, a csdszdrsdg kezdetén alkalmaztdk a
proskripcié intézményét. Ez egy Okori feketelista volt, barki barmit tehetett azzal, akit
proskribaltak. Elvehették a vagyonat, szamuzték Rémabodl és igy tovabb. Friss eldaddsat
kovetden egymds utdn jelentek meg az eléadasndl is élesebb cikkek, amelyek szinte politikai
vadakat tartalmaztak. A Partféiskoldn tananyag lettem negativ értelemben, tehat a kéziratomat
idézték, hogy igy nyilvanult meg a kozgazdasig-tudoményban az ellenforradalom
elokészitése.

Az intézeten beliili iiléseken, vitdkon nem volt ilyen tdmaddas ellenem, ez fontos. A
szakmai és a pdrtsajtoban viszont ketten is birdltak, Ripp Géza és Molndr Endre (Ripp, 1957,
Molnar, 1957).

A Kozponti Bizottsdg partvizsgdlatot inditott, vizsgadlobizottsdgot kiildott, hogy
vizsgdlja feliill a Kozgazdasagtudomdnyi Intézetben lezajlott eseményeket, mi tortént itt. Az
ellenforradalom el6készitése zajlott-e, az intézetnek volt-e szerepe benne stb. A parthatarozat
nyoman két embert kiildtek el, engem és Nagy Andrast. A vizsgalobizottsdg hangaddja Lakos
Séndor partféiskolai tanar volt. Nagy Imre frakciéjanak veresége és Rakosi hatalomra
keriilése koriilotti idékben 6 irt egy cikket Nagy Imre ellen a Szabad Népben. O vezette ezt az

> Konyvébe [Kornai] mégis beleirta, hogy meg kell viltoztatnunk a gazdasigi mechanizmusunkat, s hogy
»gazdasdgi mechanizmus” alatt § ,,a gazdasdgvezetési médszereink 6sszességét, a gazdasagi élet egész szervezeti
formajat, a gazdalkodas egész gépezetét” érti. Ezt viszont ugy lehet érteni, hogy Kornai elveti egész szocialista
tipusu gazdasdgi rendszeriinket. Mds alternativa hidnyédban feltehetéen a kapitalizmussal szeretné felcserélni. Ha
Kornai ezt igy gondolta, ez mar nem marxista dlarcban jelentkezd antimarxista nézet, ez a marxizmus nyilt
elvetése.” (Friss, 1957, 44. 0.).



egész hajszat. Nem tudom, hogy akadt-e ebben a bizottsdgban intézeti ember. De az intézetet
meghallgattdk. Az intézetben folyt a targyalds, és végiil is parancsba kapta az intézet, hogy el
kell kiildeni embereket. Mert egy ilyen vizsgalatot nem lehet azzal meguszni, hogy senkit sem
kiildenek el. Az mar az intézetre volt bizva, hogy kik lesznek azok. Tehat igy mondhatndm,
hogy egy kvotat kapott az intézet, nem konkrét személyt kellett elkiildenie, hanem tobbeket,
azaz minimum két f6t. Varga Istvan az intézet tagja maradt, fizetést kapott, Friss Istvan
nagyon nagyvonalian viselkedett ilyen szempontb6l. Csendes Béla, aki Nagy Imre egyik
embere volt, maradhatott.

En soha nem kaptam indokldst. A mai napig hivatalos forrasbél nem tudom, hogy miért
tettek ki, Andrds sem tudta. Friss nem mondta el nekem. Ot ismertem a legrégebben az intézet
munkatdrsai koziil. A Szabad Nép minden rovatdnak ugyanis volt egy altaldnos felsd
partkdzponti kapcsolata, az agrarrovatnak a mezdgazdasigi osztdly vezetdje, nekem pedig
Friss volt a péartkapcsolatom. Az tjsdgndl minden rovatvezetd, igy én is, kettds fiiggésben
dolgozott, természetesen a foszerkesztd volt az elsd szamu fonoke, és volt egy partkozponti
foember-kapcsolata. Friss Istvant igy ekkor legalabb 10-15 éve ismertem. Nem iilt le velem,
hogy elmondja. Nem kaptam levelet. Nagy Tamastol tudtam meg, hogy el vagyok bocsétva.

Partdokumentumokat nem taldltam. Kar, hogy az intézet nem épitett fel sajat levéltdrat,
nem gyijtotte 6ssze a multjat, nem kutatja a sajat multjat. Vajon miért nem?

Csak hipotéziseim vannak, hogy miért is kiildtek el. Az egyik ok lehetett a
disszertdciom, a konyvem, amelyet éles tdmaddsok értek, és az ellenforradalom ideoldgiai
el0készitdjének mindsitették. A mdsik, hogy nem léptem be a péartba. Az intézet minden
tudomédnyos munkatarsa parttag lett, mindenki belépett. Egyediil Nagy Andrds és én nem
1éptiink be, tehat ez tiintetést jelentett. A harmadik ok, hogy sokan tudtdk az intézetben, és
biztos, hogy Hoch Rébert is tudta, hogy nekem ,.ellenforradalmar” kapcsolataim voltak.
Tobbszor beidéztek a Gyorskocsi utcdba, a Budapesti Rendorkapitdnysdgra. A
partkdzpontnak joga volt jelentést kérnie a politikai renddrségtdl: mondjanak el mindent, amit
Kornairél tudnak. Ilyen értelemben a partkdzpontnak ald volt rendelve minden, az egész
orszag. Az mar mas kérdés, hogy a Gyorskocsi utca mit akart kiadni. Mindenesetre, a
partvizsgalat akkor tortént, amikor mar nagyrészt lezajlottak az 1956-os tigyekben folytatott
Gyorskocsi utcai kihallgatasok.

Amit biztosan tudok, az az, hogy Hoch Rébert és az intézeti partszervezet nem allt ki a
védelmiinkre 1958-ban. A nyolcvanas években, amikor az Oxford University Press 35 év
utan, sajat kezdeményezésre, masodszor kiadta a Tuilzott kozpontositdst, megtartottam a konyv
eredeti szovegét, de irtam hozza egy 1j fliggeléket. Jellemzd az intézeti életre, hogy én 30
évig nem kérdeztem meg Hoch Robitél, hogy 1958-ban mi volt az 4alldspontja. De
évtizedekkel késObb, amikor ezt a fiiggeléket irtam, rakérdeztem: hogyan zajlott le a folyamat.
Azt mondta, hogy az intézet fennmaraddsa érdekében teljesitették a partkézponti Ohajt.
Valakiket ki kellett tenni. Itt egy trade-off jelent meg: az egyik oldalon van a kidllas a bajban
1évd kolléga mellett, a sz6ldsszabadsag mellett, a tudomanyos kutatds szabadsiga mellett, a
masikon az intézmény tovabbélése. O az utébbit vilasztotta. A kirdgatasunkkal kapcsolatos
intézeti valasz a dekkolds volt. Senki nyilvanosan nem tiltakozott. Méasfeldl: egy kivételével
senki sem tamadott az intézetbdl. Tehat az intézeti munkatarsak nem alltak ki mellettem, de
nem is csatlakoztak Ripp Gézdhoz vagy Molndr Endréhez. A tdmaddsok nem az intézetbdl
érkeztek, hanem mashonnan, mashol tartott eldadasok, tovabba az emlitett tdimado cikkek
formdjéban.

Az egyetlen intézeti csatlakoz6, Ausch Sandor — tudomdsom szerint rendOrbesigd —
volt. Internaltdk még a Rdkosi-rendszerben, és akkor szervezték be. Nem tudom, hogy
folytatta-e ezt a tevékenységét. Lehet, hogy nem, ezt ugy hivtdk, hogy ,kiengedték a



hal6zatbol”. Vagy azért, mert egyesek alkalmatlannak bizonyultak a besigéi feladat
ellatasara, vagy mert elfecsegték, hogy Ok renddriigynokok voltak. Bizonyos esetekben
kiengedték, ha valaki nagyon kérte, vagy ha valami specdlis riziko fenyegette. Vagy nem
engedték ki, tehat fogalmam sincs, hogy az Ausch maradt-e besigd, sosem nyomoztam utdna.

A forradalom utdn Friss nem szerzett nekem Uj munkahelyet, magam szereztem. A
disszertdiciom a konnyliparrdl szolt, €s a konnylipari bardtaim taldltak szdmomra
munkahelyet. De a hatésagok és a KTI partszervezete nem nyult utdnam abban az értelemben,
hogy nem akaddlyoztdk meg, hogy szdmomra elfogadhatdé munkahelyem legyen. Ez
tulajdonképpen megint puhdra ejtést jelent, mert sok esetben azt tették, hogy kirtgtak valakit,
és utdna sehol sem engedték elhelyezkedni. Mig a végén szovOgydri vagy épitdipari
segédmunkas lett az illetd.

Nekem megengedték, hogy kutatomunkat folytassak. A forradalom leverését kovetd
évben jelent meg a disszertaciom. Friss Istvan ambivalencidja abban is megnyilvanult, hogy a
nyilvdnos eléaddson engem megbélyegzett ugyan, de eltiirte, hogy a megbélyegzett mu
megjelenjen. A mii kéziratat kicsempészték Anglidba, ott a konyvnek egy rovid, angol nyelvii
kivonatat ki akartdk adni. John Hicks elolvasta, és az az Oxford University Press az 6
javaslatara adta ki teljes terjedelemben, ahol 6 elndk vagy tandcsadé volt. Hicks mér akkor a
nyugati gazdasagtan egyik legtekintélyesebb tagjanak szamitott. Errdl Friss is tudott. A konyv
copyrightja nem lett az én tulajdonom, hanem az intézeté, mert intézeti terméknek mindsiilt.
Friss megtlirte, hogy megjelenjen, csak ahhoz a feltételhez kototte, hogy irjak egy plusz
eldszo6t, amelyben elmondom, hogy az 1956 eldtti gazdasdgrol beszélek, nyitva hagyva azt a
kérdést, hogy valami egészen mds-e az, ami utdna Magyarorszdgon kialakult. Az 4j eldsz6
mondja el, hogy nem dltaldban a szocializmusrdl van sz6, hanem csak specidlisan
Magyarorszagrl. En ezeket a kivdnsdgokat teljesitettem, irtam egy wjabb el6szot, és az
megjelent az oxfordi kiadasban.

Az els6 tervem, ameddig még az intézet munkatdrsa voltam, az volt, hogy folytatom
elsé konyvemet, a Tulzott kozpontositdst. Annak szellemében és stilusdban fogok majd hozza
az djabb konyvhoz, amely azt irja majd le, hogy mi tortént 1957-t6]1 kezdve. Nagyon sok
jegyzetem késziilt, tehét félig-meddig 6sszegylilt volna egy konyvnek az anyaga, de feladtam,
mert ugy lattam, hogy nem publikdlhatok olyan konyvet, amely azt kifejezi, amit gondolok.

Ami a gondolkoddsomat illeti, ez volt a neoklasszikus korszakom. Ezt majd részletezem
a masodik eldadasban. Tehat a neoklasszikus eszmerendszer, amelyhez csatlakoztam,
ranyomta a bélyegét az ebben az idGszakban késziilt munkdimra. Atilltam a matematikai
kozgazdasdgtan muvelésére. Akkor kezdddott az egyiittmiikodésem Liptdk Tamadssal, ami
megszakadt egy idore, mert Liptdkot letartoztattik, és bortonre itélték. De amikor kiszabadult,
folytattuk a k6z6s munkat.

Két kozos cikkiink jelent meg az Econometricaban (Kornai-Liptdk, 1962, 1965).
Ezekben idéztiink nyugati szerzoket. Példdul a kétszinili tervezésrdl szol6 Econometrica-cikk
idézte Samuelsont. Ez nem volt szokds, a kommunista orszdgokbeli tdrsadalomkutaté nem
hivatkozhatott ,,burzsod” kdzgazdaszra.

Nagy viéltoztatds volt mds, akkori magyarorszagi szerzOk magatartisdhoz képest az is,
hogy kozvetlen kapcsolatot vettink fel egy nyugati folyGirattal. Altaldban informalis
cenzurdnak vetették ald az frdsokat. Még annak is, aki az apolitikus mérnoki tudoményokban
kutatott, be kellett mutatnia a tudomanyos cikkét a helyi intézeti fonoknek, ha kiilfoldon akart
publikdlni. Mi azonban nem mutattuk meg senkinek, hanem egyszerlien postdra adtuk, és
kikiildtiik, kiilfoldon pedig elfogadtdk a cikkeinket. Nem redlis mai szemmel nézni ezeket a
megnyilvanuldsokat. Ma mindez teljesen magétdl értetddd jog, amit a fiatalok nem is
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becsiilnek meg kiilondsebben. De akkor kockézatos volt. A stlyos represszié éveiben, ha jol
tudom, a tarsadalomtudomény miivel6i koziil méds nem tette ezt meg.

Amikor mir nem dolgoztam az intézetben, maradtak kiilonb6z6 kapcsolataim az
intézettel. Személyes baratsdgban voltam Brédy Andrédssal. Bardtsdgunknak volt szakmai
vonatkozésa is. O megmaradt marxistdnak haldldig, én atalltam a neoklasszikus elméletre. Az
a gondolat hozott Ossze benniinket, hogy matematikat kell alkalmazni a kozgazdasag-
tudoményban. Broédynak szerepe volt abban, hogy a matematikai médszerek felé fordultam,
az input-output irodalmat az 6 irdsainak a kozvetitésével ismertem meg. Liptdk Tamadssal is 6
hozott 6ssze. Liptdk Tamasnak a matematikai intézet vilaghirl igazgat6ja, Rényi Alfréd volt
az aspirantiravezetdje, Brody pedig személyes baratsdgban allt Rényivel, és igy ismerte meg
Liptakot, igy ismertetett minket 0ssze. Vitatkoztunk Brddyval, de abban nem volt vitank,
hogy matematikét kell alkalmazni.

Mas kozgazdaszokkal is taldlkoztam az intézetbdl vald szamiizetésem utan, rendszerint
nem a munkahelyen, hanem eszpresszoban vagy cukraszddban. Tobbek kozott egy régi
bardtommal, Bacskai Tamdssal, aki nem dolgozott a KTI-ben, de kdzgazdasz volt, és ezért
emlitem ezen a helyen. Hosszan beszélgettiik politikarol és kozgazdasagrél. Elmondtam a
véleményemet a szovjet jelenlétrdl, a Kddar-uralomrdl és a marxizmusrol. A rendszervaltas
utdn deriilt ki, hogy ekkor mar Bacskai besigd volt, €s a mi beszélgetéseinkrdl is jelentett.
Persze ennek erkolcsi mindsitése eltorpiil ahhoz képest, hogy jelentett sajit hiigéardl, apjarol,
anyo0sarol és apdsardl is.

Ezek az évek azok szdmadra, akik involvdlddtak az 1956-os eseményekben, a félelem
légkorében teltek. El0szor csak hirek jutottak el hozzank a letartéztatasokrol, késobb egymas
kihallgatasairdl értesitettiik egymadst. Azutdn megjelent a kozlemény a Nagy Imre-perrdl és a
kivégzésekrol. Dondth, az intézet igazgatdhelyettese, masodrendii vadlottként szerepelt ebben
a perben, és 12 év bortont kapott. A tobbi vadlott jelentds részét jol ismertem, egyikiiket,
kozeli baratomat és mentoromat, Gimes Miklost felakasztottak. Zaklatasok és félelem
kozepette tanultam és dolgoztam. A munka €s a tanulds volt a lelki menekiilés és a nyugalom
forrasa, ez tette elviselhet6veé ezt az idoszakot.

Keveset tudok arrél, hogy mi zajlott ekézben az intézetben. Brody munkdssdgat mar
emlitettem. Szdmomra érdekes valtoztatdst jelentett, hogy odakeriilt Hegediis Andras, aki
Rékosi idején tilbuzgé és kiilonlegesen balos sztalinista volt. Az 6 nevéhez kotddik, joggal
vagy kelld indokolds nélkiil, a szovjet csapatok behivdsa az oktdéberi felkelés ellen. Késobb
viszont elfordult a dogmatikus kommunista eszméktdl, dtképezte magat szocioldgussd, és a
parton beliili értelmiségi felviligosodas egyik vezetd alakjava nétt. Tudomdanyos palydjat —
nem politikusi, hanem tudomdnyos pdlyafutdsit — az intézetben kezdte, torténetesen az én
egykori szobamban.

Egy torténet elmonddsat segiti, ha taldl az ember egy hatdrnapot. En hatdrnapnak az
altalanos amnesztidt tekintem, a kor szakértéi koziil nagyon sokan ezt teszik, addig tartott a
Kéadar-rendszer kemény szakasza, és ez 1962-ben véget ért.
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